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ikai alapjairél. 


Ara 4 korona. 


otis 


Ikini dllamok szdvetségének 
elmi, kézgazdasagi és poli- 


kai tanilmany ot részben. 


lehetové és BAe ece se tevé Kozgnodesaels 


lehetévé és sziikségessé tev6 politikai okoks 


A becstiletes allam. 


»A dunai és balkani allamok szévetségé‘-nek ~ 
304 oldal terjedelemben. 


Allameszmény: 


a magan és kozérdek lehet6 legteliesebb egyeztetése: 
a) a mezogazdasdgi birtoklasban és termelésben, 
b) az ipari tokegyiiitésben és toke By Upc Sa ec Cate a 


c) az értelmi feladatok betéltésében, 


d) eszményi polgarjellemeknek nevelés titian val6é kepze- 
sében, 


e) az allami axarat nyilvanitasdban és a Reenetsion gya- 


korlasaban, 


Ara 4 korona. 


icf hidiae Sctmce n te i aaa it Die =~ 


aan 


me 
ikani Allamok egyesiilését lehet6vé és sziik- 
ltalanos és kiilénds foldrajzi okok. 

lehetové és sziikségessé tevé néprajzi okok. 


lehetévé és sztikségessé tevd prténelmi, 


at 


a 


minden allampolgar személyesen és eréi aranyaban végezze az 
Onfenntartas és az allamfenntartas kételességeit; viszont mun- 
kaja aranyaban élvezzen javakat és jogokat, 


ar igazsdg és a. S isholiobe ‘érdekében Here. SzZives- 
i kedjék — az alabbi szemelvény kézlésével -- aidnlani e kény- 
- vet (mely kaphaté, 2.50 kor. bekiildése ellenében, Gyorgy 
J dnostol Aradon). 


_- ISMERETLEN EVANGELIUM. 


- Az oroszlanok és tigrisek, a rokak és farkasokma kézelebb 
. 5 allanak a Jézushoz, mint a kereszténység. Ama vérengz6 fene- 
»  wadak csak akkor 6lnek, mikor az éhség szoritia 6ket és csak 
azt Olik le, amit megesznek. De a keresztény kultura modern 
—szornye Ol ezerszamra, bar nem haitia rd az éhség és inségét 
nem csillapitia, s6t néveli zsakmanyaval, A fenevad csak foga- 
val és karmaval szakgat s aldozatai vagy szabadtilnak karmai 
elél, s akkor élhetnek vidadman tovabb; vagy elvérzenek a 
-mardasokt6l s akkor mit sem éreznek tébbé: de a kultura » 
_ szérnye az évezredek alatt az emberek milliardiainak téprengé 
‘gondjaitol és kitart6é munkdjatél oridsira duzzadott termelés 
- minden fdloslegét hasznalja a k6ziolét szolgalata helyett a bel- 
és kiilf6ldi kézszenvedésnek fegyveres erével valé Gregbité- 
- sére. Hanem — természetesen — akiket mindezekért vezet6k- — 
ként terhel a felelésség, azok nem a maguk, de a masok, a_ 
~népek millidi borére — és a saiat maguk pokoli gy ony ortisé- 
gére Gregbitik a szenvedést. 

Ilyen eredményeket sztilt a Jézus tananak és torténeti 
egyéniségének az egyhazi meghamisitasa. — Mily megbecsil- 
hetlen értékti és mennyiségtt lelki eré6 allhatna most — egyha- 
zak nélkiil — a harcos kereszténység emberirt6 gytiléletével 
szemben a szeretet jogainak a védelmére, ha nem lenne az 
egyhazakban a vallas a szeretet mellett ama gyiildlet szolga- 
latara is allampoitika és egyhazszervezet ttian lekotve? 

Most itt van az id6, mikor mar az emberek tobbé a legio- 
hiszemtibb és a legbecsesebb szolgalatokat tett hazugsagoknak © 
sem képesek t6bbé hinni. Itt van az idé, mikor a mindenség 
diirva anyagi btrka kezd atlatszova lenni, hogy megpillantsuk 
mogotte az egyetlen Grok, végtelen szellemet és e szellemben 
az emberi faj géniuszat, mint a mar is acé! pantokkal és fém- 
huzalokkal egy csaladda fliz6tt nagy nemzetség 6si lela St: azért 
most az ideje lehamoznunk Jézusrol mindazt a vért, mindazt az 
atkot, mindazt az artilast, mindazt a biint és babonat, amit k6zel 
két ezredéven at oly vastagon. oly s6téten boritottak ‘fényes 
Ce < (Lasd 94—95. oldalakat.) 


~ ‘Zlinszky és Tarsa, Arad. 10787, 


ISMERETLEN EVANGELIUM 


A KERESZTYENSEG KITAGADOTT KRISZTUSANAK 
HAMISITATLAN ELETEROL ES HALALAROL. 


(...ehdero 7 Bacrdste cov... Lk. 11.2. 21. Mt. 6. 10.) 
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SzerzoO nem tart fenn szerzdéi jogot, 
mert kézérdekii igazsagok maganér- 
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UGYANE SZERZOTOL MEGJELENTEK ES 


KAPHATOK: 
Hit és Haladds, két kétetben 578 oldal . dra 5 korona. 
Jésus és az Ujszdvetség 344 oldal . . . , 4 


Az Ujszdvetséy Hittana 240 oldal 
A dunai és balkdni Allamok Szévetsége 304 o. 
A beesiiletes Allam 304 oldal 


Vallaserkéles és kézgazdasdg 30 oldal 
(Urdna kiaddsa) . 


Mas kisebb dolgozatok. 


Hm, HY Go 


, 80 filler 


ce 


ELOSZO. 


A nagy csaladnak, az emberiségnek a lakéhaza, — a tar- 
sadalmi és allami berendezés szerkezete, — mint aféle 6divatti 
haz, fabordazattal épiilt. Tamaszfalainak a rak6- és k6tésfai, 
a termelé és a munkasosztaly; 6sszefoglal6 tetégerendazata 
£§ Szarvazata a termelést vezet6, a jogi s_ politikai rendet 
szabalyozo és az ismeretfejleszt6 ,,uralkod6“ osztaly. ‘A ké- 
nyelemnek, divatnak, élvezetnek szamtalan diszével ékeskedik 
ez €piilet. Falat és tetézetét a ,,kultura“ tapasza s a miivészetek 
szinpompas maza oly dtisan takarja, hogy egy id6ore szinte téve- 
désbe ejt s csaknem azt véliiik: e mazos tapasz minden, ebbdl 
all az egész €piilet, vagy. legalabb is ez a leglényegesebb része 
nagy, cSaladunk hajlékanak gs mar-mar elragadtatassal Orven- 


-deziink a fényes lakas gazdag 6rdmein. 


Amde, kit a kaprazatos maz biibajos vonzalma e ragados ta- 


> paszba bele nem ragasztott, az odabenn, a haz fenntart6 szerke- 


zetében megddbbenéssel lat a kiils6 varazzsal ellentétes, szo- 
mort valtozast. Valami mélyen lak, észrevétleniil rag6 szu mar 
réges-régen belekapott, — mert f[6lépiilését6! kezdve benne volt, 


-— a favaz minden boronajaba. Hanem tijabban e lassan pusztit6 


ellenség mellé keriilt egy folotte gyors. A vétkes ho- és fény- 
vagy kivanta nagy flités miatt a biinds szenvedélyek gytilékony 
gazait vivo fiistvezetékek koriil a sztivas gerendak begytlad- 
tak. A pompas tapaszok mogott az emészt6 tiiz lappangva 
terjed. Csak néha t6r elé itt-ott a csalfa vakolaton keresztiil 
egy-egy vészes lang; de annal biztosabban nyomitl eldre az ei- 


fOjtott, atszenesedés latatlanul. 
]* 


A lassh szu a keresztyénségnek az 6 szinleges valldsossaga 


mogoit rejl6 ezerhatszaz éves valosagos Krisztus tagadasa. 


A gyorsan emészté tiiz ,,a természettudomanyos vilagfei—_ 


jogas“-nak és az anyagelvii erkélcs6knek az a diadalmas had- — 
jarata, melyben azok a szinleges vallasossag alapjait is meg-— 


renditették — anélkiil azonban, hogy a valotalan vallas helyett 
igazat adni bar csak megprobaltak volna. 
A keresziyénség krisztustagadasa a kereszténység hata-. 


lomra jutasatol ered. Ez pedig mar a negyedik szazad harmin-. 


cas éveiben Nagy Konstantinus konstantinapolyi csaszar urai- 
maval tértént meg. Addig a Jézus vértantisdgra kész k6vetdi 
uralkodtak a halalon és ez erdvel a lelki élet élesztoi voltak. 
N. Kenstantinusért s az udvarképességért, — az uralma terjesz— 


tése végett kiizd6 csaszar testvérharcaban szolgaiva szegddiek — 
a halalnak s ezzel a Jézustdl és apostolaitol kapott lelki iavak | 


elaruldiva siilyedtek. 
Konstantinusig a keresztyénség egyetlen legfobb valésagos 


emberi életérdeket ismert: ahhoz az erkdlcsi igazsaghoz, ahhoz — 


t 


= 


a vallasos eszményhez valod ragaszkodast, mely 4altal mifiden — 


ember a személyvalogatast nem ismer6 kdlcs6n6s testvéri szere- 
tetben taldlia meg boldogsagat. Ezért az érdekért olcs6 volt 
életiik, olcs6 volt minden f6ldi javuk; — de sérthetetlen a masok 
java és épsége. Am Konstantinussal megfordult a helyzer.. 
Konstantinust igy segitik tronra, hogy Mozesnek is, Jézusnak is, 


Budhanak is legszigortibb parancsat, a ,,ne Oli!“ parancsot meg- 


szegve, a leendG csdszar kegyeiért véres, vérengzo harcot viv- 
nak. S aztan elveszik és élvezik a varontasok gyiimdlcsét: a 
Jézus megtagadasa Aran szerzett hatalmat és méltdsagot. 

Az eddig ismertek k6z6tt ez a vilagtoérténelem legna- 
gyobb biine. \ 


Csak ilyen biinb6l vehette a keneices azt a satani erdt, 


mely a hit, Jézus és Isten nevében szazezreket 6ldokolt halalra. 
Csak ilyen biintél merithette azt az 6rdégi szemérmetlenséget, 


mellyel a testvéri szeretet és szolgai alazat koépenyében ural- 


kodoi goggel zsarnok uirként gyiil6lk6détt. 

Igy az intézményes kereszténységben, aminthogy valéban 
nem is lehetett, igy tényleg nincsen is semmi a Konstantinus 
eldtti Krisztusbol, — kivéve a szemfényveszt6 kegyelettel tisztelt 


REE AE eye ay 
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 ujszdvetségi irodalmi emlékeket. Am, a kétségbe nem vont térté- 
neti kényszer nyomasa alatt, — de nem kevésbbé valésdgosan és 

nem kevésbbé irt6zatos ko6vetkezményekkel, — nemcsak az egy- 
_ hazi szervezetnek, de az egyhazi szervezetet ala tamaszt6 vallasi 
_ tanoknak, valamint a tanok alapjaul megkivant szentirasi gyiij- 
teményelznek is tigy kellett megszerkesztédniék, amint az az 
egyhaz allasdban és szervezetében uralkod6 nagy él6 valétlan- 
sagnak megielelt, — amint azt a valdtlansagot fenntartotta és 
leplezte. 


: Ez az a Szu, amely a keresztyén tarsadalombol az ember- 
_ Séget, az okossagot, a szeretetet s az akarat uralmat kipuszti- 
 totta és a ,.modern kultura“ csticsin abba az Allapotba juttatoti, 

melyben az alapvet6 értelmi és erk6lcsi igazsagok nyilt és szan- 
dékos letiprasaval tigrisekénél borzasztébb és oktalanabb vad- 
+ saggal allanak egymas ellen fegyverben a kiilén allamok s az 
_. allamokon beliil a kiilén tarsadalmi osztalyok — a sokszoroz6- 
dott és Grjéng6 hatalmi erdknek a vallasi fékt6l felszabadult 
eszeveszett kiizdelmében. 


~ Egy or, ki az Osi csalad rozoga, roskad6 hazanak a padla- 
san egy reitett zugolyban a komor, de mar hajnallo éjszakan a 
nagy csalad iidviért virraszt, e vészkialtast kiildi az alvo 
- lakéknak, ha vaih felébredve kabito nagy btin nehéz almabol, 
- meglatnak a veszélyt. 


Az orosz Notovics forditasaban a mult szazad kilencvenes 
 €veiben egy tibeti forrasokb6l eredé lefras jelent meg a Jézus 
 életér6l. Az anyagot — Allit6lag — egykort indiai kereskedék 
_ vitték magukkal Palesztinabol és pali nyelven budhista papok 

- foglalhattak irasba. A leirasban annyi az eltérés vagy ellentét 
a kanoni evargéliumokkal, s mindamellett annyi az észszerii 
valoszintiség, hogy miatta félfedezoiét — tigy latszik — csak a 
szokés mentette meg az elevenen valo eltemettetést6l, a szibé- 
tiai deportaciobol. Birdi elidras és iigyve megvizsgdlasa nélkii! 
minisztertanacs hozott Notovics fol6tt megsemmaisité itéletee az- 
zal az indokolassal, hogy az 6 ,,irodalmi tevékenysége veszélyes 
az allamra és tarsadalomra.“ (La vie de Jesus Il. jegyz.) 
A még kéziratban volt mti romai fogadtatasara pedig az a iel- 
lemz6, hogy Nina vatikani biboros ajanlatot tett a kis kéziratnak 


6 


— nyilvan elfdldelés végett valé — megszerzésére, azt jegyezve 


meg, hogy a vatikani kényvtarban még hatvannal tébb hason!G 


irat van.”) Hea ee : 
Ez az életrajz forradalmi fontossagt bepillantast enged 


abba a kérdésbe, hogy miként hamisitodhatott meg a Jézus 


példaad6 szocidlis egyénisége nemcsak az egyhazi szervezet ¢s 


egyhazi tanok, de még az evangéliumoknak a kereszténys¢g¢. 


Onfenntartasi kényszeréb6l eredé szandékos vagy 6nkényteier: 
elferditése titjan is.**) 


*) Errél, ugyszintén a fdlfedezés kériilményeirél és az els6 kézzétételi 


atélt viszontagsagairol részletesen beszamol Notovitch ,La Vie Inconnue de 


tee a ap. te 
pial hPa Laas Ue 


Jésus-Christ* Paris, Ollendorff (1899.) cimii miivében. E miinek 169—244. lap-. % 


jain talalhatja az olvasé az itt magyarul kézdlt Jézus-életrajz francia szévegét. 
**) E munkaban kizardlag a Jézus-életrajz van a Notovics francia nyel~ 
ven megjelent miivébol véve. A tébbi szerz6 sajat tanulmanyainak az ered- 


ménye, melyeknek a kozlésére, a budhista evangélum nem alapul, hanem alkale. 
mul szolgalt. 


 Eletrajz szent Jézusrdl, a legjobb emberfiardl. 


I. 


1. A f6ld folhaborult, az egek sirtak az Izrael foldjén elké- 

vetett nagy biin miatt. 2. Mert megkinoztak s kivégezték a nagy 

| és igaz Jézust, akiben lakozott a mindenség lelke 3. azért 6ltvén 

 testet az egyszerii halandéban, hogy tegye jéva az embereket, 

irtsa ki a rossz gondolatokat, 4. és hogy a biindkbe siilyedett 

embert békés életre, szeretetre és jésagra vezérelje s vissza- 

hivia az egyetlen, oszthatlan teremtéhéz, kinek a kénydriilete 
 -vég és hatar nélkiil valo. 

5. Ime ez az; amit e targyr6l az Izraelbél j6tt keresked6k 

mondanak,’) 


I. 


1. Izrael népe, — mely nagvyon diis, évente két termést add 
 f6ld6n lakik és nagy nyajakkal bir, — btineivel haragra inge- 
relte Istent, 2. ki rettenetes biintetéssel biintette 6t, elvevén t6le 
a foldet, az allatokat és 6sszes javait. Izraelt az akkor Egyptom- 
ban uralkodo hatalmas és gazdag faradk szolgasagra vetették. 
3. Ezek rosszabbul bantak az izraelitakkal, mint az allatokkal; 
nehéz munkakkal terhelték és vasra verték Oket; testéket sebek- 
kel és féjdalmakkal boritottak, nem adva nekik ételt és hajlékban 
val6 lakast, 4. hogy alland6 félelemben tartsak s minden embde- 
 riességt6l megiosszak Oket. 
5. Nagy szerencsétlenségében Izrael népe égi oltalmazojara 

- gondolva, hozzaja fordult s az 6 kegyiért és kO6nyoriiletiért 
esdekelt. 4 

6. Ekkor Egyptomban egy kivalo farao uralkodott. aki sza- 
mos gyCzelmér6l, folhalmozott kincseirél és rabszolgai keze- 
| munkajaval épiilt nagyszerti palotairél valt hiressé. 

7. faraonak két fia volt. Ezek k6éziil a fiatalabbikat Mozes- 
nek nevezték. Izraelita tudésok képezték 6t ki a kiilénféle tu- 
domdnyokban. 

8. Mézest szerették Egyptomban jdésdgdért s azért a részve- 
tiért, melyet minden szenvedo irant tanusitott. 


*) Indiai keresked6k, akik Palestina varosaiba mentek kereskedni. 


G, Latvan, hogy az izraelitak, — az altaluk viselt tiirhetet. ‘ 


len szenvedések dacara, — nem akarjak elhagyni istendket, 


hogy imadianak emberi kézzel -alkotott isteneket, amilyenek az ; 
egyptomiak istenei voltak — 10. Mozes hitt az 6 lathatatlan iste- 


nokben, aki gy6nge erejOket lankadni nem engedé. eh 


11. Az izraelita tanitok lelkesitették a Mozes buzgalmat, . 


kérve 6t, hogy hitsorsosai érdekében jarjon k6zbe apjanal, a 


fdraonal. 12. Mozes herceg kérte apjat, hogy enyhitsen a sze- xs 
rencsétlenck sersan, de a farad megharagudott ra és a rabszol- 


gai altal szenvedett kinokat csak ndévelte. 
: 13. Kevéssel ez utan az tortént, hogy Egyptomot nagy csa- 
pas latogatta meg: déghalal tizedelte az ifjakat és véneket, az 
egészségeseket és betegeket. A farad sajat istenei bosszualla- 


sdnak hitte ezt. 14. De Moézes herceg azt mondotta az apjanak, | 
hogy rabszolgainak az istene lépik koézbe a szerencsétlenekért — 


és 6 biinteti az egyptomiakat. ’ 
15. Erre a farad azt a rendeletet adta Mozesnek, a fianak, 


hogy gylijtse 6ssze az Osszes zsid6 rabszolgakat, vezesse 6ket _ 


‘a varoson kiviill és alapitson a fovarostdl messze egy masik 
varost, ahol 6 velék lakna. 


16. Mézes a zsidé rabszolgakat értesitette, hogy az 6 — 
‘vagyis Izrael istene nevében felszabaditotta oket, és Egyptom | 


varosabol s foldjérol vel6k eltavozott. 

17. Elvezette tehat 6ket arra a foldre, amelyet biineik soka- 
saga miatt elveszitettek. Torvényeket adott és meghagyta nekik, 
hogy imddkozzanak mindig a lathatatlan teremt6éh6z, kinek a 
josaga végtelen. 

18. Mézes (iejedelem) halalakor az izraelitak szigortian meg- 
tartottak az 6 t6rvényeit. Meg is Orizte 6ket az isten azoktdl a 
‘Dajokto], amelyeknek Egyptomban ki voltak téve. 19. Orszaguk 
az egész foldén a leghatalmasabba lett. Kiralyvaik kincseik altal 
hiressé valtak. Es Izrael népe k6z6tt hosszti béke uralkodott, 


Hi. 


1. Izrael gazdagsaganak «a dicsésége az egész féldén alter- 
jedett és a szomszédos népek irigységre geriedtek ellene. 
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2. De a fenséges maga vezette a zsidék gyézelmes fegy- — 


vereit 6S a poganyok nem merték megtamadni 6ket. 


3, Szerencsétlenségre, — minthogy ‘az ember nem mindig 


ee engedetmeskedik neki, — a zsidéknak az istendkhiz vald hiisége 
¥ nem sokaig tartott. 4. Azzal kezdették, hogy megfeledkeztek 


minden rajuk halmozott kegyér6l. Csak ritkan fohdszkodtak 


_ hozzd s a magusok és varazslok oltalmat kérték. 5, A kirdlyok 
- és f6emberek sajat torvényeiket tették a Mozes altal szamukra 


- szerkesztettek helyébe. Isten templomat és tiszteletének a gya- 


 korlatat odahagytak: a nép gyény6rékre adta magat s eredeti 


lisztasagat elveszitette. 
6. Egyptomb6l val6 kijéveteliik Ota tébb szazad leforgott, 


_mikor arra gondolt az isten, hogy ismét alkalmazza elleniik 
biintetését. 


7. Az idegenek Izrael orszagara kezdettek torni, — pusz- 
titva a foldeket, szétrombolva a falvakat és rabsAagba hurcolva 


a lakésokat. 8. Egyszer eljéttek a tengereken ttilrol a rémaiak 


 birodalmabol a poganyok. A zsidokat leigaztak és hadvezéreket 


allitottak oda, hogy ezek a csaszar megbizasabol kormanyoz- 


zak Oket. 9. A templomokat leromboltak. A Jak6ésokat arra 


- kényszeritették, hogy ne a lathatatlan Istent imadiak, és hogy 
‘a a pogany isteneket aldozatokkal tiszteliék. 10. A nemeseket har- 


cosokka tették; a n6ket férjeikt6l elragadtak; a koznépet meg 


_ tabsAgra vetve, ezrenként hurcoltak a tengereken til. 11, A 


gyermekeket kardélre hanytak. Akkoriban egész Izrael foldjén 


: nem lehetett egyebet hallani sirasnal és jajveszéklésnél. 


12. Ebben az iSzonyti nyomorban visszaemlékeztek az em- 


_ berek nagy istenGkre; kegyelmiért esdekeltek és bocsanataért 


_ k6nyorégtek. A mi Atyank, kifogyhatatlan jdsagaban meghall- 


= 
f 


gatta kényorgésiiket. 


IV. 
1. Ekben az idében kévetkezett be a pillanat, hogy a kegye- 


- lemmel teljes bird jonak latta egy emberi Iényben testet Olteni. 
2. Es az 6r6k Szellem, aki telies nvugalomban és legfébb boldog- 


sazban lakozott, felébredett s az 6rdk lényt6l hatarozatlan 
idére elszakadott, — 3. hogy emberi arculatot véve magara, az 
istenségge! valé egyesiilésnek és az 6r6k boldogsagra jutasnak 
az eszk6zeit megmutassa, 4. és hogy saijat példdjaval tanusitsa, 
miként lehet eliutni az erkGlcsi tisztasaghoz és miként lehet ei- 
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valasztani a lelket durva burkatdl, hogy elérie azt a tokéletessé-_ 
get, mely sziikséges a valtozatlan és az 6rok boldogsag uralma_ 


alatt all6 menyorszagba val6 bejutasahoz. 

5. Nemsokara Izrael f6ldén egy bamulatos yyermek sziile- 
tett. Isten maga beszélt a gy6nge testi, de hatalmas lelkii gyer- 
mek szajaval. 


= 
ers 


= 


6. Az tiisziilétt sziiléi szegények voltak; de kegyességben 
kitiin6d csaladhoz tartoztak, melynek Osi nagysaga e fold6n attol | 


lett ismeretes, hogy a Teremt6 nevét dicsditette és megkdsz6nte 
azokat a csapdsokat, amikkel jonak latta 6t megijavitani. 7. Ju- 
talmatil annak, hogy az igazsag utiardl le nem tért, Isten meg- 
aldotta e csalad els6sziiléttét: 6t szemelte ki valasztottiail és 
elkiild6tte Ot, hogy emlie {61 a gonoszsagba bukottakat és segit- 
sen a szenved6okon. 

8. Az isteni gyermek, akinek Jézus nevet adtak, mar leg- 
fiatalabb éveiben beszélni kezdett az egyedtilval6 és oszthatat- 
lan istenr6l, — intve az eltévelvedett lelkeket megbdndsra és 


azon biineikt6l valé megtisztulasra, melyekért felel6sek voltak. — 


9, Mindenfeliilrd! idttek hallgatni 6t és az 6 gyermeki szaia- 


bol eredé beszédén csodalkoztak. Az Osszes izraelitak egyértel- 


miileg azt mondottak, hogy az 6r6k szellem lakik ebben a gyer- 
mekben. 
10. Mikor Jézus elérte tizenharmadik évét, — azt a kort, 


melyben az izraelitanak nosiilnie kell, 11. akkor a haz, ahoi 4 


sziilei szegény munkaval tartottak fenn magukat, ama gazdag 


és nemes emberek talalkoz6 helyévé kezdett lenni, akik a min- 


denht6 nevében tartott épit6 beszédeir6él maris hires fiatal Jézust 
vejokiil Ohajtottak. 

12. Ekkor tortént, hogy Jézus titkon odahagyta a sziiloi ha- 
zat; kereskedékkel Jeruzsalemb6l elutazott és Sind felé (Indiaba) 
vette uitjat, 13. abbdl a célbél, hogy az isteni kijelentésben telie- 
sen kiképezze magat és hogy a nagy budhak torvényeit tanul- 
manyozza. 


é 


V. 


1. Tizennegyedik életévében az istenaldotta fiatal Jézus 
Sindbe ment s megtelepedett az Arjak k6z6tt isten szeretett 
orszagaban. 

2. A bamulatos gyermek nevének i6 hire teriedett az egész 


It 


 €szaki Sind mentén. Amikor Atment az 6t foly6 orszdgdn és” 
Radsiputanian, Dsain isten hivei kérték 6t, hogy maradion 
k6zottiik. | 

3. De 6 Dsain eltévelyedett imaddit otthagyta és Dsagger-. 
naba ment, Orsio vidékére, ahol Viassza-Krisna haland6é hamvai 
nyugosznak és ahol Brama fehér papjai 6rommel fogadtak 6t. 

4. Ezek beavattak 6t a vedak olvasdsdba és ismeretébe, az 
imakkal valo gydgyitasba, a szent iratoknak a nép szamara vald 
tanitasaba és magyarazataba, gonosz szellemeknek az emberbol 
valo kilizésére az emberi abrazat visszadallitasa végett. 

5. Hat évet toltott Dsaggernaban, Radsagrihaban, Benaresz- 
ben és mas szent varosokban. Mindenki szerette 6t, mert Jézus 
békességben élt a vejszekkel és a szudrakkal, akiknek a szent 
irast tanitotta. 

6. Amde a bramak és ksatriak azt mondottak neki, hogy: 
a nagy Para-Brama megtiltotta nekik az érintkezést azokkal, 
akiket 6 a hasabol és ldbaib6ol teremtett: 7. hogy a veiszek nin- 
csenek a veda-olvasas hallgatasdra jogositva, csupan csak 
linnepnapokon; 8. hogy a szudraknak nemcsak a vedak olvasa- 
sanal val6o jelenlét, hanem még azoknak a szemlélete is meg 
van tiltva, — mert az 6 helyzetiik rabszolgakként val6 6r6k6és. 
szolgalata a bramaknak, ksatriaknak, sot még a veiszeknek is; 
9. ,,.Egyediil a halal szabadithatia ki 6ket szolgasagukbdl“, —~ 
_ mondotta Para-Brama. Hagyd hat ott dket és jer, imadd veliink 
azokat az isteneket, akik megharagusznak rad, ha nem nekik 
engedelmeskedsz. 10. De Jézus nem hallgatott az 6 beszédiikre 
és a szudrakhoz ment prédikalni a bramak és ksatriak ellen. 
11. Keményen kikelt az ellen, hogy egyes emberek a hozza ha- 
sonloknak emberi jogaikbol valo kivetkézését kévetelik. Lénye- 
gében azt mondotta: ,,I[sten az Atya nem tett semmi kiilénbséget 
gyermekei k6z6tt, akik neki mindannyian egyenléen kedvesek.” 

12. Jézus tagadta a védak és puranak Isteni eredetét, mert, 
— amint 6 azt kovetdinek tanitotta, — ez az egy torvény adatott 
az embernek cselekedeteiben val6 vezetésére: 13. ,,Félied az iste. 
nedet, senki mas el6tt ne borulj térdre és csak neki egyediil 
nyujtsal nyereségeidbdl aldozatokat.“ 

14. Jézus tagadta a Trimurtit*) és Para-Brama megteste- 
siilését Visnuban, Sivaban és mas istenekben; mert, — amint 


*) Brama Visna, Siva istens¢gek egysége. 


ee 


mondotta: 15. ,,Az Grok bird, az 6rdk szellem alkotiak a min- — 
denség egyetlen és oszthatalan lelkét, amely az egyediili, amely N 
teremt, magadba foglal és éltet mindent.“ 16. ,,O az egyediili. aki — 
akart és teremtett; az egyediili, aki 6rdkt6l fogva van és akinek — 


‘a léte véget nem ér; hozza hasonl6 nincsen sem az egekben, sem 
a f6ldén.“ 17. ,A nagy Teremtéd nem osztotta meg senki mas 


‘személlyel a hatalmat, annal kevésbbé ,,lelketlen targyakkal, —- fF 
amint titeket erre tanitottak, — mert egyediil 6 bir mindenhato- 


saggal.* 18. ,Akarta és a vilag megielent: Isteni gondolatbol 
egylesitette a vizeket és kiil6n valasztotta a fold szaraz részét. 


© az ember titokzatos életének az oka, 6 lehelte bele a saiat — 


lényének egy paranyat. 19. ,,0 rendelte ala az embernek a f6i- 
deket, a vizeket, az allatokat és mindazt, amit teremtett és amit 
onmaga tart fenn valtozatlan rendben, -— meghatadrozva minden 
dolognak a sajat élettartamat.* 


20. ,.Maid ki fog térni Isten haragia az ember ellen, mert ez 


megieledkezett teremt6j¢rol: gyalazatossagokkal tolt6tte meg — 
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templomait és tisztelte a teremtmények sokasagat, melyet Isten — 


‘alaja rendelt.. 21. ,,Mert hogy kévekben és fémekben kedvét 
lelie, felaldoz emberi lényeket, akikben a fenséges szellemének 
egy része lakozik.“ 22. ,.Mert lealacsonyitia azokat, akik arcuk 


vereitékezesével fénytizéen teritett asztalhoz iilt tunyak kegyé-_ 


nek a megnyerésiért dolgoznak.” | 
23. ,Akik testvéreiket az isteni boldogsagto! megtfosztidk, 
azok maguk is meg fognak attdl fosztatni: a bramak és ksatriak 


a szudrak szudrdiva fognak valni, a szudrak pedig 6Orékre — 


az Orodkkévaloval lesznek. 24. ,,Az utols6 itélet napian ugyanis 


a szudrak és vejszek tudatlansagukra vald tekintettel bocsa- | 
natot nyernek, de ezzel szemben kegyetleniil fog lesujtani az 


isten haragia azokra, akik 6ket jogaikbol kiforgattak.* 


25. A veiszeket és szudrakat élénk csodalat fogta el és 
kérdezték Jézust6!, miként kell imadkozniok, hogy iidvésségiiket 


el ne veszitsék, 

26. 4,Ne imnadjatok a balvanyokat, mert azok titeket meg 
nem értenek. Ne hallgassatok a vedakat, amelyekben az igazsag 
ineg van hamisitva, ne tartsdtok magatokat elséknek és ne alaz- 
zatok meg iclebaratotokat. 27. ,.Segitsétek a szegénveket, gya- 


ee 


: 
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_ molitsdtok a gyongéket, ne tegyetek rosszat senkinek, ne kivan- 
_ datok azt, amit m4soknal lattok és nem a tiétek.“ 


VI. 


| 1, Amint a fehér papok és a harcosok Jézusnak a szudrak- 
hoz intézett beszédeirél tudomast szereztek, elhataroztak a hala-. 
tat és ez okbol elkiild6tték szolgdikat, hogy. a fiatal profétat meg- 
_ keressék. 
2. De Jézus, a szudraktdl a veszélyrél értesiilve Dsaggerna 
kérnyékérél éjnek idején eltavozott; a hegyek k6zé jutott és a 
Gotamidak orszagaban Allapodott meg, ahol Szakia-Muni, a 
_ nagy budha sziiletett, — az egyetlen és fenséges Bramat imad6. 
- nép kézepette. 
3. Miutan a pali nyelvet teliesen megtanulta az igazsdgos. 
_ Jézus, a szent szutra irattekercsek tantilmanyozasara szanta 
- magat. . 
E 4, Hat év mulva Jézus, — akit Budha valasztott az 6 szent 
 tanitésdnak a terjesztésére, — tékéletesen tudta magyarazni a 


 szent tekercseket. 


5. Ekkor elhagyta Nepalt és a Himalaya hegységet, a Radsi- 
putan volgyébe ereszkedett és nyugatra ment, kiilonféle népek- 
nek az ember legfdbb tékéletességét prédikalva, 6. és a jt, minek 


a tevésére felebaratiaért koteles, ez levén legbiztosabb eszk6ze 


az Ordk Szellemben vald gyors Gnmegsemmisitésnek: ,,Aki 
eredeti tisztasagat viSszaszerzi, —- mondotta Jézus, — az biin- 
bocsdnatban hal meg és annak joga lesz isten fenséges alakija 
- szemiléletére.“ 

me 7. Pogany teriileten haladva at azt hirdette az isteni Jézus, 
hogy a lathat6 istenek tisztelete a természeti torvénnyel ellen- 
kezik. 8. ,,Mert az embernek, — mondotta 6, — nem adatott meg 
az a képesség, hogy ldssa az isten arcat és hogy az 6rékkévalo 
hasonlésagara az istenségek egész tomegét alkossa.“ 9. ,,Azon- 
kiviil Gsszeférhetetlen az emberi lelkiismerettel az, hogy keve-. 
sebbre becsiiljiik az isteni tisztasdg fenségét, mint az allatokét, 
avagy az emberi kézzel k6b6l vagy fémbél alkotott miivekét.” 
10. ,,Az 6rék térvényhozé egy. Rajta kiviil mas istenek nincse- 
nek. O a vilagot senkivel sem osztotta meg; soha senkit nem 
értesitett szandékairol.“ 
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11. ,,Amint egy atya cselekednék gyermekeivel, igy isten — 
az embereket haldluk utan konyoriiletes térvényei szerint fogla 
megitéIni. Soha sem fogja arra alazni gyermekét, hogy lelkét, — 
— mintegy tisztulasra, allat testébe vandoroltassa.* : 

12. ,,A mennyei térvény — mondja Jézus szajaval a teremt6 
— ellenkezik az emberi aldozatok felaldozasaval; mert én az 
ember javara aldoztam az 6sszes allatokat és mindent, ami a — 
vilagon van.“ 13. Minden az embernek van szentelve, hogy érezze 
magat k6ézvetleniil és bensdleg hozzam, az 6 atyiahoz kotéttnek. 
Szigorti itélet és biintetés fogia érni azért, az isteni torvények 
szerint, azt, aki télem az én gyermekeimet elragadia.“ 14. Az 
ember az Or6k bird eldtt semmi, csak tigy mint az allat az em- 
ber el6tt.“ 

15. ,,£Ezért mondom én nektek: hagyjatok el balvanyaitokat 
€s ne végezzetek oly szertartasokat, amelyek elvalasztanak tite- 
ket Atyatokt6l és odacsatolInak a papokhoz, akiktol az ég elfor- 
duit.“ 16. ,,.Mert ezek azok, akik titeket az igaz istent6l elzartak, . 
és akiknek babondja s lelketlensége a szellem megrontasara és 
minden erkélcsi érzék e'vesztésére vezetett.” 

Vik 

1. Jézus beszéde elterjedett a poganyok k6zott, azokban az 
orszagokban, amelyeken atment, — és a lakOsok elhagytak bal- — 
vanyaikat. 

2. Ezt latva a papok, az igaz isten nevének dicsdit6jétdl, a 
nép jelenlétében, az elleniik emelt vadakra és a balvanyok sem- 
misségének igazolasara bizonyitékokat kivantak. 

3. Jézus azt felelte: ,.Ha a ti balvanyaitok és allataitok hatal_- 
‘masak és valoban birnak természetfolotti hatalommal, akkor hat 
suitsanak engemet itt nyomban villamcsapassal.“ 

4. ,,Te azonban tegyél csodat, — vetették ellene a papok; — 
tedd, hogy a te istened szégyenitse meg a mieinket, ha ezek 
‘undorra inditjak 6t.“ F 

5. De Jézus igy szdlt: ,,A mi isteniink csodd4i a mindenség 
teremtésének els6 napjatél kezdédtek létrejénni: ezek minden 
nap €s minder pillanatban térténnek. Aki nem latia 6ket, az az 
élet egyik legszebb ajdndékat6l van megfosztva.“ 6. ,,Isten harag- 
janak a korlatlan folyasa nem a (kiil6nben is) teliesen élettelen 
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k6-, fém- vagy fadarabok ellen fog irdanyulni, hanem vissza fog 
Sujtani azokra az emberekre, akiknek sajat j6szantukbél kellene 
_ az Osszes emberek alkotta balvanyokat elpusztitaniok. 7. ,,Amint 
egy kddarab avagy egy homokszem, az emberhez mért semmi- 
ségében lemondassal varja a percet, mikor az ember kezébe veszi, 
hogy valami hasznos targyat csinalion beléle, 8. igy az em- 
bernek is varnia kell a nagyszerti kezyet, hogy Isten egy (sorsa 
feletti) hatarozassal megtiszieli ét.‘ 


9. ,Amde szerencsétlenség ti reatok, emberek ellenségei, ha 
nem az istenség kegyére, de haragiara vartok; szerencsétlenség 
_ rajtatok, ha arra vartok, hogy csodakkal tegyen az a hatalmarél 
bizonysagot!“ 10. ,,Mert nem a balvanyokat, hanem a balvanyok 
folallitoit fogia megsemmisiteni haragjaban: sziveik az 6r6k ttiz 
martalékatil esnek, szétszakgatott testeik pedig ordas vadak ét- 
vagyat fogjak csillapitani. 11. Es Isten el fogia tizni csordaikbdl 
az igy fert6zédétt allatokat is. De magahoz fogadia a benndk 
lak6 égi rész félreismerése miatt eltévelyedetteket.“ 

12. Papjaik tehetetlenségét latva, a poganyok hitelt adtak a 
Jézus beszédének és az Istenség haragjatél féive, balvanyaikat 
darabokra toérték. A papok pedig — a nép bossztiianak az elke- 
 ritlése végett — elmenekiiltek. 

. 13. Jézus aztan arra tanitotta a poganyokat, hogy ne akar- 
jak az Grok Szellemet szemeikkel latni; hanem torekedienek azt 

_a szivokkel megérezni, — valoban tiszta lélekkel tevén magukat 
az 6 kegyére méltova. 

14. ,.Ne csak emberi aldozatokat ne végezzetek — mondotta 
nekik, -— hanem egydltalan semmi élettel felruhazott allatot ne 
aldozzatok, mert minden, ami teremtetett, az ember haszndara 
teremtetett." 

15. ,,Ne lopidtok el a masok javait, mert azokat a dolgokat 
vennétek el felebaratotokt6l, amiket 6 az arca vereitékezésével 
szerzett.” 

16. ,,Senkit meg ne csaljatok, hogy ti is meg ne csalassatok. 
Igyekezzetek megigaztlni az utolsé itélet eldtt, mert akkor igen 
kés6n lesz." 

17. ,.Ne adjatok magatokat kicsapongasra, mert az az Isten 
térvényeinek a megszegése.” 
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18. ,,.Eriétek el a legiébb boldogsagot, nemcsak Gnmagatokat 
tisztitva, hanem masokat is arra az titra vezetve, amely Oket az 


eredeti tékéletesség elérésére juttatia.“ 


VUul, 


1. A szomszédos orszdgokat betltéite Jézus prédikalasanak — 
a hire, s amikor 6 Persiadba lépett, a papok megijedtek C828 lako- 


soknak megtiltottak az 6 hallgatasat. 


2. De mivel az 6sszes falvak 6rémmel j6ttek az 6 fogadasa ~ 


és beszédei ahitatos meghaligvatasa végett, rendeletet adtak ki az 


elfogasara és. a f6pap elé vezették 6t, ahol a kévetkez6 vallatast _ 


allotta ki: 

3. ,Miféle tii istenrél beszélsz te? Hat nem tudod-é te 
szerencsétlen, hogy egyediil a szent Zoroasztert illeti jioggal 
az a tisztelet, hogy a legidbb Lényr6l értestiléseket kapjon?” 
4. ,,0 hagyta meg az angyaloknak, hogy isten kijelentését. az 6 


népe hasznalatara, frasba foglaljak. Ez a kijelentés azok a tor- 


vények, amelyeket Zoroaszter a paradicsomban kapott.“ 5. ,,Ki 
vagy hat te, hogy itt ami isteniinket karomolni s a hivok szivé- 
ben kétséget tamasztani merészelsz?“ 


6. Jézus ezt mondotta nekik: ,,Akirél én beszélek, az nem 


egy tij isten, hanem a mi mennyei atyank, aki minden kezdet 
el6tt létezett és aki a vég utan is Grdkre létezni fog.“ 7. ,,O felole 
tanitottam én a népet, amely — mint egy fejletlen gyermek, — 


még nincs abban az allapotban, hogy kizarélag saiat értelmének — 
az erejével fogia fel istent s az 6 isteni szellemének fénségébe — 
behatolion. 8. ,,De, amint az tijsziil6tt a homalyban is megismeri 


az anyai eml6t, tigy a ti népetek is, amely tévelygésben, — a ti 
téves tanotokban és vallasos szertartasaitokban — vezettetett, 
dsztonszertileg folismerte atyjat abban az atyaban, akinek én a 
a vagyok.” 


9, ,Az 6rok Iény az én szajam utian a ti népeteknek ezt : 


ae Ne imadjatok a napot, mert az csak egy része a vilag- 
nak, amelyet én az emberért teremtettem.“ 10.,,A nap fdlkel, 
hogy munkatok ideje alatt melegitsen nektek; lenyugszik, hogy 
megadja nektek a nyugalmat, amit én magam Allapitottam meg.‘ 


11. ,,Csakis tolem, egyediil tjlem szArmazik mindaz, amitek vans 
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es mindaz, ami k6riiléttetek, akar a magasban, akér a mélyben, 
_talaltatik." 


oe 12. ,De hogyan élhet egy nép — vetették ellen a papok, — 
a az igazsag szabalyai szerint, ha tanft6i nincsenek?‘ 


13. Jézus azt felelte:  Amig a népeknek papjai nem voltak, 
a természeti térvény kormanyozta édket és lelkiik 6szinteségét 
megorizték.“ 14. ,,Lelk6k istennel volt és az atyaval valé tarsal- 
kodas végett nem fordultak sem szoborhoz, sem Allathoz, sem 
ttizh6z, sem Semminemii olyan kézvetitéshez, amilyenek nalatok 

_ gyakorlatban vannak.‘ 


3 (15. ,,Ti azt allitiatok, hogy imddni kell a napot, a jénak és 
a rossznak szellemét. Nos, a ti tanotok fértelmes, azt mondom én 
_ nektek. A nap nem 6nmagat6l miik6dik, hanem a lathatatlan 
_ Teremto akarata folytan, — akitdl az 6 keletkezése van 16. és 
__ aki akarta, hogy ez a csillag megvilagitsa a nappalt s meleget 
_ adjon az emberek munkajahoz és vetéséhez?“ 


¥ 17. ,Az 6rdk Szellem a lelke mindannak, aminek létet 6 
_ adott. Nagy biint kévettek el azzal, hogy 6t a Gonosz és J6 
- szellemére tagolidtok, mivel a j6n kiviil nincsen mas isten.“ 
i, 18: »O pedig hasonlit egy csaladapahoz, aki semmi rosszat nem 
_ tesz gyermekeivel s minden hibajokat megbocsatja, ha biineiket 
- megbanjak. 19. ,,A rossznak a szelleme itt a foldén lakik az 
- olyan emberek szivében, akik isten gyermekeit az igaz ttrol 
 félrevezetik.“ 
20. ,zért mondom nektek: Féljetek az itélet napat6l, mert 
isten rettenetes biintetést mér mindazokra, akik az 6 gyerme- 
 keit az igaz titrél elterelik, akik babondval s vakhittel téltik meg 
- 6ket,‘‘ 21. ,,akik a l4tokat elvakitiak, beteggé teszik az egészsé- 
_ gest és tanitjak oly dolgoknak a tiszteletét, melyeket Isten az 
‘ember ala rendelt saidt hasznara és munkdajaban valo segitsé- 
_gére.“ 22. ,,.Eszerint a ti tanotok tévedéseitek gyiimdlcse, mert az 
- igazsdg istenét Ohajtvan megkdézeliteni, hamis isteneket alkot- 
_ tatok.“ 
‘ 23. Jézus kihallgatasa utan elhataroztak a magusok, hogy 6t 
egyaltalan nem bantiak. Ejjel, mikor az egész varos pihent, a 
falakon kiviil vezették 6t s az orszdgtiton szabadon bocsatottak. 


) 
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— avval a szdmitdssal, hogy minél hamarabb a vadak zsdkma- _ 
nyatil esik. 24. De a mi urunk isteniink védelme alatt a szent — 
Jézus baleset nélkiil folytatta tjat. a4 


IX. 


1. Jézus, kit a teremt6 azért valasztott, hogy az igaz istent 
a romlasba siilyedett emberi nemnek az eszébe hozza, huszon- 
kilene éves volt, mikor Izrael orszAgaba érkezett. 

2. Jézusnak az eltavozasa Ota a poganyok még kegyetlenebb 
szenvecéseket okoztak az izraelitaknak, figy, hogy ezek a leg- 
nagyobb kétségbeesésbe jutottak. 3. Sokan kéziilék mar kez- : 
dették elhagyni istendket és M6zesnek a térvényeit, abban a 
yeményben, hogy ezzel vad héditéikat megengesztelik, i. 

4. Ebben a helyzetben Jézus a honfitarsait buzditotta, hogy — 
el ne csiigedjenek, mert a btindk megvaltasanak a napia k6zel — 
van és azonkiviil megerdésitette 6ket az 6 atvaik istenébe vetett — 
hitokben. 

5. ,Gyermekeim, ne adjatok magatokat csiiggedésre,; — 
mondia a mennyei Atya a Jézus szaja altal, — mert én meghal- — 
lottam a ti hangotokat és a ti kialt@saitok a fiilemig iutottak.“ — 
6. Ne sirjatok, szeretteim, mert zokogastok atyatok szivét meg- — 
hatotta és 6 megbocsatott nektek, amint dseiteknek is megbo- — 
csatott.“ 7. ,Ne hagyjatok el csaladotokat, hogy dorbézolasba — 
mertilietek; ne veszitsétek el érzelmeitek nemességét és ne imad- 
jatok balvanyokat, amelyek némdan fogadiat esdeklésteket.“ 8. é 
»Toltsétek meg templomomat reménységetekkel és tiirelmetek-— 
kel. Ne tagadijatok meg atyditok vallasat, mert egyediil én vezet- — 
tem s én halmoztam el 6ket jotéteményekkel.” 9. ,.Emeliétek f61 — 
az eldsetteket, adjatok enni az éhezéknek, Apoliatok a betegeket, — 
hogy legyetek mindannyian igazak az utolsd itéletben, amelyet 
szamotokra eldkésziték.“ 2 

10. Az izraelitak a Jézus beszédére tomegesen dsszecsédiil-. 
tek és kérdezték t6le, hol adjanak halat a mennyei atydnak, 
mert az ellenségek fdldig leromboltak templomaikat és kezet— 
tettek szent edényeikre. ; 

Il. Jézus azt felelte nekik, hogy isten nem az emberi kézzel 
épitett templomokat tekinti, hanem hogy meghallgatia az embe- 
reket a Szivek titjan, amelyek az isten igazi temploma,. 
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12. ,,Lépjetek be templomotokba, a ti szivetekbe; vildgosit- 
_ Satok meg azt j6 gondolatokkal, tiirelemmel és azzal a rendii- 
_ letlen bizalommal, amelyet atydtokkal szemben kell taplalnotok.“ 
13. »sA ti szent edényeitek pedig a ti kezeitek és szemeitek. 
 Ugyeljetek és tegyétek azt, ami istennek kedves. mert felebara- 
_totokkal jét cselekedve, egy olyan szertartast végeztek, mely 
f6lékesiti a templomot, ahol az lakik, aki nektek az életet adta.“ 
_ +14.,,Mert isten titeket az 6 hasonlosdgara teremtett: artatlanok- 
nak, tiszta lelkiieknek, jOsdggal telt és olyan rendeltetésti sziv- 
vel és akként, hogy tetteiteknek ne a nyereség reménye vagy 


 dizleti szamitas legyen az indoka.“ 17. ,,Mert az ilven tett nem 


viSZ k6zelebb titeket az iidvOsséghez és olyan erkdlcsi siilye- 
 désbe estek, melyben a lopds, hazugsag, orvgyilkossag nemes 
tettek szamaba mennek.‘ 


X. 


1. A szent Jézus varosrdl varosra jart, isten igéje altal eré- 
sitve batorsAagukban az izraelitakat, kik mar-mar 6sszeroskadtak 
a kétségbeesés sulya alatt. Prédikacidi hallgatasa végett ezren- 
ként kOvették ot. 

2. De a varosok eldliardi megijedtek miatta s a Jeruzsa- 
lemben székel6 f6kormanyzonak tudomasara hoztak, hogy az 
‘orszagba egy Jézus nevii.ember érkezett, aki beszédeivel a népet 
a hatésagok ellen lazitia, hogy a nép szorgalmasan hallgatia ot 
és kézfeladatait elhanyagolia, azt hangoztatvan, hogy nemsokara 
iélszabadil hatalombitorl6 kormanyzoitol. 

3. Ekkor Pilatus, Jeruzsalem kormanyzoja elrendelte, hogy 
Jézust, a hitsz6nokot fogjak el, vezessék a varosba és Allitsak a 
birdk elé. Mindamellett, hogy a lakossagot elégedetlenségre ne 
- ingerelie, megbizta Pilatus a papokat és irastuddkat, — a zsidok 
--véneit, — hogy 6k hozzanak felette itéletet a templomban. 

4, Ezalatt Jézus, pérdikalasat folytatva, Jeruzsalembe érke- 
zett. Jovetelér6l értesiilvén az Osszes lakOsok, akik 6t hirbol mar 
ismerték, eleibe mentek. 5. Tisztelettel iidvozolték Ot és foltartak 
eldtte templomuk kapitit, hogy sajat szajabdl halliak azt, amit 6 
Izrael mas varosaiban mondott. 

6. Fs Jézus szélt: ,,Hitetlensége miatt elvész az emberi nem, 
mert a sdtétség és viszontagsagok tévelygésbe tizték az emberek 

ge 
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nyajait s azok elvészitették pasztoraikat.” 7. Amde a sie 
nem tartanak allanddan és a sététség nem reiti el 6rdkre a vilé- 
gossagot. Csakhamar ismét foldertil az ég. Az égi vilagossag az 
egész fdldén elteried: -s az eltévelyedett juhok ismét d6ssze- 
gylilnek Orz6jiik kGriil.“ 8. ,.Ne igyekezzetek a sdtétségben egye-__ 
nes titakat keresni, nehogy valami 4rokba essetek; hanem szed- 
iétek dssze végsé erdtdket, segitsétek egymast, vessétek minden 
bizalmatokat istenetékbe és varjatok a vilagosodast.“ 9. ,,Aki — 
felebaratiat tamogatia, az Gumagat tamogatia, és aki csaladjat — 
védelmezi, az védelmezi egész népét és egész orszagat. 10. Mert 
legyetek a felél bizonyosak, hogy k6zel van a nap, mikor a SO-— 
tétségtél megszabadultok. Ti egyetlen csaladba fogtok egyestilni 
s ellenségetek, — mely a nagy isten kegyét nem ismeri, — bor- 
zadni fog a félelemtol.“ 

11. A papok és vének, akik dt hallottak, beszédmodiatél ba- 
mulattal telve el, kérdezték t6le, igaz-e, hogy f6l akarta lazitani 
a népet az orszag hatosagai ellen, — tigy amint azt Pilatusnak, a ; 
kormanyzonak jelentették. 

12. ,,Lehet follazadni tévelygé emberek ellen, — felelt Jézus 
— kiknek aitiat és aitdiat a sététség elrejtette? En csak 6l- 
vilagositottam a szerencsétleneket, — miként azt itt is, e tem- 
plomban cselekedtem, — hogy ne menjenek tovabb a sotét tta-. 
kon, mert labaik alatt az enyészet G6rvénye tatong.” 13. ,,A f6ldi 
hatalom nem hosszantarto és nagyszamui valtozasnak van kitéve. 
Mit sem ér az embernek follazadnia a hatalom ellen, mert egyik 
-hatalmat mindig a masik k6veti és ez igy lesz az emberi lét ki-. 
vesztéig.“ 14. ,,Viszont nem latjatok-e azt, hogy Izrael fiai k6zott 
a hatalmasok és gazdagok a lazadas magiat hintik az é¢ 6r6k - 
hatalma ellen?“ | 
15. Erre a vének azt mondottak: ,.Ki vagy te és melyik 
orszagbdl jottél hozzank? Eddigelé semmi hirt sem hallottunk 
rolad s még a nevedet sem ismerijiik.“ . 
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lattam Jeruzsalem falait, hallottam rabszolgasdgra vetett testvé- 
reim zokogasat, hallottam jajveszékelni n6véreimet, akiket a po- 
ganyok k6zé hurcoltak.“ 17, ,,.Es a lelkem fajdalmasan elszomo- ~ 
rodoit, mikor lattam, hogy testvéreim az igaz istenré] megfeled- — 
keztek. Gyermekkoromban odahagytam sziil6i hazamat. hogy 
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mas Tench k6zé menjek megtelepiilni.“ 18. ,,.De arrdél értesiilvén, 


_ hogy testvéreimet még ‘nagyobb szenvedések ala vetették, viSSza- 


 jéttem a sziileim lakta orszagba, hogy testvéreimnek emlékeze- 
_ tébe idézzem Oseik hitét, kik a t6kéletes és magasztos boldog- 
_ sagnak odafenn leendé elérése végett idelenn tiirelmet prédikal- 
~ tak nekiink.‘ m | 
19. Most az agg irastudok még ezt a kérdést intézték hozza: 
. ,Arrol bizonykodnak, hogy te tagadod a Mozes torvényeit, s 
- hogy a népet Isten templomanak az elhagydsara tanitod?“ 
20. Jézus felelt: ,,Senki sem rombolia le azt, amit a mi 
mennyei atyank adott, és amit a bfindsék elpusztitottak. En 
azonban azt aidnlottam, hogy tisztitsak meg minden szennyt6l 
a Szivoket, mert ez az isten igazi temploma.‘“ 21. ,.Ami a Mozes 
torvényeit illeti, arra igyekeztem, hogy azokat az emberek szi- 
_ vében tira érvényre emeliem. Nektek nedig azt mondom, hogy 
_ ti azoknak a valddi jelent6ségét nem ismeritek, mert 6 nem a 
 bossztit, hanem a bocsanatot tanitia; — csakhogy az 6 térvé- 
 nyeit az igaz értelmiikb6! kiforgattak.“ 


XI, 


1. Kihallgatvan Jézust, a papok és az irastud6 vének elha- 
taroztak, hogy nem itélik el, mert 6 nem tett senkinek rosszat. 
Megielenvén Pilatus elétt, — aki Jeruzsalemnek a romai biro- 
dalom pogany kiralya altal kinevezett kormanyzoija volt, — igy 
szolottak hozza: 

2. ,.Mi lattuk azt az embert, akit te azzal vadolsz, hogy fol- 
kelésre buitia népiinket. Hallottuk beszédeit és tudiuk, hogy 6 a 
yi honfitarsunk. 3. ,,.Veled azomban a varosok el6liardi hamis 
jelentéseket k6zéltek, mert ez egy igaz ember, aki isten igé#ét 

‘hirdeti a népnek. Miutan kikérdeztiik Ot, megengedtiik neki, hogy 
menjen békével.* 

4, A kormanyz6 iszonyti haragra gerjedett s alruhaba olto- 
zott szolgait Jézus utan kiildétte, hogy azok minden tettét kikém- 
leliék és a néphez intézett legkisebb beszédét is a hatosagok 
tudomasara hozzak. 

5. Kozben Jézus folytatta a szomszéd varosok latogatasat és 
prédikalta a teremt6 igaz titiait, — tiirelemre buzditotta a zsido- 
Kat s hirtelen szabadulast igért nekik. 


6. Ez idé alatt sokan kisérték 6t mindenfelé, amerre ‘ment; =i 


tébben el sem hagytak és cselédekként szolgaltak neki. 


7. Es Jézus azt mondotta: ,,Ne higyjetek ember keze altaf | 


végzett csodakban, mert aki a természet f6lott uralkodik. egyediif 
az képes természetfilétti dolgokat mtivelni; — holott az ember 
képtelen megallitani a szelek flivasdt és megdrasztani az esét.* 
8. , Mégis van egy csoda, melyet az ember megtenni képes: ez 


abban all, hogy az ember komoly hittel eltelten, szivéb6| minder 


rossz gondolatnak a kiirtasara hatarozza el magat és hogy célia 
elérése végett nem jar a hamissag ttjan.“ 9. ,,.Mindaz pedig, ami 
isten nélkiil torténik, csupa durva tévedés, amitas és varazslat, 
mi csak azt bizonyitia, hogy mennyire hatalmaba eijti a kicsa- 


pongas, alnoksag és tisztatalansag az azokkal foglalkoz6k 


lelkét.“* 
11. ,A josokban és jéslatokban val6 hit megsemmisiti az 
emeber velesziiletett egyszertiségét és gyermeki tisztasagat: 


(miatta) 6rdégi hatalom valik félétte firra és ez Ot mindenféle — 


btinnek az elk6vetésére s a balvanyok imaddasdra kényszeriti.~ 
12. ,,Mivel ugyanis a mi isteniink, — akihez senki sem hasonlit- 
hatO,— egy, mindenhat6, mindenttud6 és mindeniitt jelenvald: 
az Ové minden bélesesség és minden vilagossag.~ 13. ,,Azért 


hozza kell fordulnotok vigasztalasért banatokban, segitségért | 


kiizdelmetekben, gyégyulasért betegségetekben: aki hozzafolya- 
modik az neni fog visszautasittatni.“ 14. ,,A természet titka Isten 


kezében van, mert a vilag, megielenése elott, az isteni gondolat — . 
mélyén létezett: a fenséges akaratabol lett anyagi és lathat6.~ 


15. ,,.Mikor hozza akartok fordulni, legyetek akkor gyermekekké,. 
mivel ti nem ismeritek sem a multat, sem a jelent, sem a j6v6t.. 
mert iSten az id6k tra.“ 


XII. 


1. [gaz ember, — mondottak neki a jeruzsalemi kormanyzé 


Alruhas szolgai, — tanits ki minket, teliesiteniink kell-e csdasz4- 
runk akaratat, avagy k6zeli szabadulasunkra varakozzunk?“ 

2. Jézus a kérdezdsk6ddkben az iilddzésére lesbeallitott em- 
bereket fdlismerve, azt mondotta nekik: ,Nem hirdettem azt 
nektek, hogy fel fogtok szabadtilni a csAszar al6l; — a hibakba 
siilyedett lélek az, aminek elj6 a szabadulasa.“ 3. .,Csaladf6 nél. 
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kil nem lehet csalad, hasonlokép a nemzetben_nincsen rend 
_ uralkod6é nélkiil, akinek vakon kell engedelmeskedni; a saiat 


 cselekedetei felél pedig egyediil 6 fog felelni a legiébb birdi szék 


| pm clott. 


4. _Istentél valo joga van-e a csaszarnak, — faggattak to- 


4 vabb a kémek, — és a legjobb-e 6 az emberek kézétt?“ 


5. ,,Az emberek k6z6tt igen j6k nincsenek; de vannak bete- 


gek, akiket az erre kivalasztott és e féladatra hivatott emberek- 


nek olyan eszk6z6kkel sziikséges gondozniok, amilyeneket a 
mi mennyei Atyank szent toérvénye rajok ruhazott.“ 6. ,,.Kegye- 
lem és igazsag: ime a caesarhoz ill6 legfontosabb adomanyok. 


Ha ezeket birja, akkor dics6 a neve.“ 7. ,,Ellenben, aki masként 


cselekedve, az alattvaldi f6lott gyakorolt hatalma korlatait at- 
lépi és' annyira megy, hogy saijat életét veszélyezteti, az meg- 
sérti a nagy Birdt s — a nép ellen vétvén — saidt méltosaga 
ellen vétkezik.“ 

8. Ek6zben egy Oreg asszonyt, — aki, hogy Jézust jobban 


- hallia, a csoporthoz k6zeledett, — az alruhas emberek egyike, 


elibe allvan, tavol tartott. 9. Ekkor Jézus megiegyezte: ,Nem 
helyes az, hogy a fiti hatra szoritsa anyjat, az anyat illeté elsé 
hely elfoglalasaért.* — ,,Aki nem tiszteli anyjat, isten utan a 
legszentebb lényt, az a fiti névre méltatlan.“ 

10. ,,Halljatok hat, amit nektek mondok:; Tiszteliétek a not, 
mert a mindenségben 6 az anya és a teremtés minden igazsaga 
raita sarkallik.“ 11. ,,0 benne van az eredete minden jdnak és 
szépnek, — miként az életnek, tigy a halalnak is 6 a csiraja. TOle 
fiigg az ember egész léte, mert kiizdelmeiben 6 az erkolcsi és 
természetes tamasza.“ 12. ,,Kinok kézott sztil 6 meg titeket. Arca 
vereitékével gondoskodik neveléstekrél; és — a halalaig el — 
gyotr6 aggodalmakat okoztok neki. Azért aldiatok 6t s rajongia- 
tok érte, mert 6 e f6ld6n a ti egyetlen baratotok és tamaszotok.” 
13. ,.Tiszteliétek és védelmezzétek; — mert ekként cselekedve 
megnyeritek szeretetét s szivét és isten eldtt kedvessé lesztek. 
Ez okbol sok hibatok megiesz bocsatva.” 

14. ,,.Ep igy szeressétek és tiszteliétek feleségeiteket, mert 
6k holnap egy egész nemzedéknek lesznek anyjava, késObb meg 
nagyanyjava.* 

15. ,,A ndvel szemben legyetek engedelmesek: az 6 szeretete 
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q férfit megnemesiti, megkeményedett szivét ssa a vad. 


allatot mgszeliditi és barannya teszi.“ 


16. ,A ndben és az anydban megbecsiilhetlen kincset Nok “a 
nektek isten: 6k a mindenség legszebb ékességei és t6liik sziile- ~ 
tik minden, ami a vilagot lakia.“‘ 17. ,,Amint a Seregek istene | 
valamikor elvalasztotta a vilagossagot a sotétségtdl és a szarazat — 


a vizektél: tigy a no is azzal az isteni képességgel rendelkezik, 


hogy az emberekben a id szandékot a rossz gondolattol el- | 


valassza.“ 


133,,.E26rt mondom nektek, hogy isten utan legjobb gorido- 


lataiteknak a nOket és asszonyokat kell illetnie. A nd ugyanis 
ratok nézve az isteni templom, ahol a telies szerencsét legko6ny- 
nyebben eléritek.’ 19, ,,Meritsétek erk6dlcsi erdtéket ‘ebbol a 


templombol: ott elfeleititek bitokat és kudarcotokat s vissza- ¥ 
szerzitek a vesztett erélyt, ami felebardtotok segitségére sziik-_ 
séges.“° 20. ,,Ne tegyétek Ot ki megalaztatasnak, mert ezzel On- ~ 


magatokat alazzatok meg és elveszititek a szeretetnek azt-az 
érzelmét, amely nélkiil idelenn semmi sem létezik.“ 

21. ,, Védelmezzétek feleségeteket, mert 6 titeket, egész csa- 
ladotokkal egyiitt védelmez. Mindazt, amit anyatokért, felesé- 
getekért, az Ozvegyekért vagy mas nokért tesztek, istenetokért 
teszitek.“ 


XII. 


1. A szent Jézus igy tanitotta Izrael népét harom éven at 
minden varosban, minden faluban, az titak mentén és a mezOk6n; 
s megvalosult minden, amit megidsolt. 

2. Ez alatt az egész idé alatt szorossan figyelték 6t Pilatus 
kormanyzo alruhas szolgai, anélkiil azosban, hogy barmi ahhoz 
hasonlot hallottak volna, amit azelétt a varosok eléliaréi jelen- 
tettek Jézus felél. 3. Ennek dacara, Pilatus a kormanyz6, ret- 
tegve a szent Jézus nagy népszertiségétél, —- aki, ha az 6 ellen- 
ségeinek hitelt lehet adni, -— {61 akarta lazitani a népet, — hogy 
kirallya kidltassa magat: kémiei egyikének megparancsolta az 
6 bevadolasat. 4. Aztan megbizta a katonakat, hogy tartoztassak 


6t le; és bezartak 6t egy fdldalatti bérténbe, ahol kiilénb6z6 — 


kinzasokkal kinoztak abbol a szandékbol, hogy kényszeritsék 
Onvadolasra, —- ami a kivégeztetését lehetdvé tegve. 


a a ee 
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5. A szent, — embertarsai tdkéletes boldogsagan kiviil 


_ semmi egyébbel nem térédve, — teremtéjie nevében (kénnyen) 
. viselte a szenvedéseket. 


6. Pilatus szolgai folytattak az 6 kinzasat s a telies elgy6n- 


» silles allapotaba juttattak. De isten vele volt s nem engedte. 
_ hogy meghaljon. 


7. A szentiok altal tiirt kinokrdél és szenvedésekr6l tudomast 
szerezvén a fOpapok és irastudé vének, elmentek folkérni a kor- 


_manyzot, hogy a kézel levé nagy iinnep alkalmab6l bocsdssa 
- Jézust szabadon. 8. A kormanyz6é azonban ezt kereken megta- 


gadta toliik. Arra kérték tehat 6t, hogy Allittassa Jézust a vének 


_ birdi széke elé, hogy az iinnep elétt vagy elitéli¢k vagy felment- 


_ sék. Ebbe Pilatus beleegyezett. 


9, Masnap a kormanyzo Osszehivta a 16 embereket, papokat, 
irastudo és torvénytudd véneket, hogy itélkezzenek Jézus felett. 
10. A szentet bort6nébd! el6vezették. A kormanyzo elétt két ha- 


 -ramia k6zé iiltették le. Ezek f6lott vele egyiitt hoztak itéletet 


azért is, hogy megmutassak a népnek, miszerint nem egyediil 6 


var elitéltetésre. 
11. Pilatus pedig, Jézushoz fordulva, igy szdlott hozza: 


- ,.cember! igaz-e, hogy te a hatésagok ellen lazitottad a lakdssa- 


got azzal a szandékkal, hogy Onmagad légy Izrael kiralyava?” 

12. ,.Nem a sajat akaratabol lesz valaki kirallya, — felelt 
Jézus, — azzal az allitassal pedig, hogy én follazitottam a népet, 
hazudtak. A menyorszag kirdlyan kiviil mas (kirdlyrél) én nem 


beszéltem és a népet az 6 tiszteletére tanitottam. 13. ,,Mert 
 Izrael fiai eredeti tisztasagukat elveszitették, s ha az igaz isten- 


nél menedéket nem talalnak, elvesznek s templomuk romokba 
dol. 14. ,,Az allamban a rendet a vilagi hatalom tartia fenn. 
intettem 6ket, hogy errél meg ne feledkezzenek. Arra figyel- 
meztettem Oket: .,Helyzetetekhez és sorsotokhoz alkalmazkodva 
élietek, hogy a kézrendet ne zavarjatok.“ Lelkékre kétottem an- 
nak meggondolasat is, hogy a rendetlenség sajat szivékben és 


; szellemOkben uralkodik. 15. Meg is biintette azért 6ket az egek 
 kirdlya és nemzeti kiralyaikat elt6érdlte. Mégis azt mondottam 


nekik, ha*) sorsotokba belenyugosztok, a mennyeknek orszaga 
jutalmtil megoériz titeket.“ 


*) magatokat istenre bizva. 


16. Ekkor bevezették a tanukat. Ezek egyike igy vallott:. 
le azt mondottad a népnek, hogy a féldi hatalom semmi azorm 
kiralyéhoz képest, aki nemsokara f6l fogia szabaditani az Izraelj- 
takat a pogany jarom aldol.“ 

17. ,,Aldott légy, — mondotta Jézus, — amiért igazat szd- 
lottal. A mennyeknek kiralya a foldi torvénynél nagyobb és ha- 
talmasabb, az 6 kiralysaga pedig minden idelenn val6 kiralysa- 
got foliilmul.“ 18. ,Az id6 viszont nincs messze, mikor — az — 
isteni akaratnak megfelel6en— Izrael népe meg fog tisztulni 
biineit6l, mert megmondatott, hogy egy hirmond6o fog jonni a 


nép megvaltédasanak kijelentésére és egyetlen népcsaladba val6 


egyesitésére.* 

19. Erre a kormanyzo igy sz6lt a birdkhoz: ,,Ertitek-e? Az 
izraelbeli Jézus bevallotta azt a biintettet, amivel vadolva van. 
[télietek hat fOidtte térvényeitek szerint és mondidtok ki ellene 
a halalos itéletet.” . 

20. ,.Mi nem itélhetiiik el 6t, — feleltek a papok és a vének. 
— Te magad hallottad, hogy az egek kiradlyara célzott és hogy 
nem mondott semmi olyant az embereknek, ami a tOrvény meg- 
szegése Jenne.“ 

21. Azért a kormanyzo berendelte azt a tanut, amelyik ura~ 
nak, Pilatusnak a bujtogatasara Jézust elarulta. Ez az ember 
megjelenve, igy beszélt Jézushoz: ,Hat nem Izracl kiralyaként 
szerepeltél-e, mikor azt mondottad, hogy téged kiildott el a 
mennyeknek ura az 6 népe elékészitésére?™ 

22. Es Jézus 6t megaldva, igy sz6lt hozza: ,.Te bocsanatot 
nyersz, mert amit te mondasz, az nem todled szarmazik!" Aztan 
a kormanyzohoz fordulva monda: ,,Miért alazod meg méltosa- 
godat és miért tanitod alattvaloidat hazugsagban valo élésre?’ 
Hisz neked anélkiil is meg van a hatalmad egy Artatlan elité- 
lésére.“ : 

23. E szavakra a kormanyzo szornyli haragra lobbant és a 
két haramia felmentésével szemben a Jézus halalra itéltetésée 
rendelte el. 

24. A birdk tandcsot tartvan egymas k6zétt, igy nyilatkoz- 
tak Pilatusnak: ,,Egy artatlan elitélésének és a haramiak folmen- 
tésének e nagy btinét mi a lelkiinkre nem vehetjiik. Ezek a dol- 
gok ellenkeznek térvényeinkkel. 25. Cselekedj hat tigy, amint 


_ neked tetszik.” Ezt mondva a papok és irdstudé vének, elmen-. 
tek es kezeiket egy szent edényben megmostak, kijelentvén: 
- ,Mi artatlanok vagyunk az igaz halalaért. 


XIV. 


1. A kormanyzo rendeletére a katondk megragadtak Jézust 
sa két haramiat, hogy vigyék a vesztohelvre, ahol 6ket a foldbe 
allitott keresztekre szégezték. 

2. Jézus és a két rablégyilkos teste, vérté! undoritdan, kato- 
nak Orizete alatt, egész nap fiiggve maradott. A nép allva idé- 
zott k6riilétte. A kivégzettek sziil6i imadkoztak és sirtak. 

3. Napnyugtara Jézus szenvedései befejezédtek. Ontudatat 
elveszitvén, az igaznak a lelke testét6! megvalt, hogy belevesszen 
az istenségbe. 

~ 4, Igy végz6dott az 6rdk szellem viszfényének a féldi léte, 
— egy olyan ember formajaban, aki a megr6gz6tt gonosztevé- 
ket megvaltotta és annyi szenvedést elviselt. 

5. Ekozben Pilatus megrettent saidt tettét6l s a szent holt- 
testét atadta sziileinek, akik azt kivégeztetése helye mellé temet- 
ték el. A népt6meg imadkozni gyiilt siridhoz és a levegét sirassal 
-s jaiveszékléssel tdltétte be. 

6. Harom nappal késébb a kormanyzo — néplazadastol 
tartva, — elkiild6tte katondit, hogy emeliék ki a Jézus tetemct 
és temessék el valami mas helyen.*) : 

7. Masnap a sokasag a szép Sirboltot nyitva és iiresen ta- 
jalta. Nyomban az a hir terjedett el, hogy a legfébb biro elkiil- 
détte angyalait ama szent romland6 porhiivelyének a felvitelére, 
a kiben a f6ld6n az isteni szellemnek egy része lakott. 

8. Mikor ez a hir tudomasara jutott, Pilatus megbosszanko- 
dott s rabszolgasag és halalbiintetés terhe alatt tiltotta meg Jézus 
nevének az emlitését s az tirhoz valo imadkozast 6 érette. 

9. Hanem a nép tovabb siratta, magasztalta és dicsditette 
mesterét. De sokat is hurcoltak rabsagra, kinoztak meg €s vé- 


, geztek ki. 


10. Es a szent Jézus tanitvanyai Izrael orszagabol kivando- 


—*) A Jézus sirja ugyanis nyilvan tomeges zarandoklas és csoportosula-. 
sok kézéppontia volt. 


one Poltat mirden teense: poganyokhoz ‘menekiiltek, a 
_ hogy durva tévelygeseikkel parila ‘fol, 


ALA ei kirdlyaikkal és Harcas get egviitt, ul a 
 gattak az igehirdeto iket, lemondottak esztelen hiedelmeikr6l, sir 


- -bozik. 


29. 


E mui jelentésége. 


Az elottiink fekv6 Jézus-életraiz az eddig ismert Osszes hiva-. 
talosan elfogadott Jézus-életrajzokt6l Oridsi fontossagt hittani,. 
egyhazalkotmanyi és tarsadalmi kérdésekben lényegesen kiil6m- 


Jézusnak egy olyan élettérténete nyomdan, amilyent ez az 
életirat vazol, egészen masként kellett volna alaktilnia és feiléd-. 


_ mie a vallasos vilagnézetnek, a vallasgyakorlatnak az emberek 
- gazdasagi és politikai egyiittélésében szabalyozott magan- és 
_ k6zviszonyoknak. Jogosan allithaté az, hogy ha ez a leiras vald, 
 akkor meré valotlansag a keresztyén hittannak maid minden 


a 


sarkalatos dogmaia, akkor hamis minden eddig létezett és most 


' €rvényes egyhazi gyakorlat, — amennyiben az a Jézusra kivania 


alapitani tekintélyét. 
E mtinek a bevett evangéliumokétol eliité sajatossagai. 


A miinek ez a mérhetlen fontossaga megk6veteli az ellene és 
-mellette sz0l6 érvek megismerését és megvizsgalasat. 

E vizsgalat kénnyebb megejtése végett vegyiik szemiigyre 
az életraiz azon Saidtossagait, amelyek ezt az liszd6vetségi evan- 
géliumokt6l megkiil6nbéztetik s ezaltal a kritikat kiilondsen ki- 
hiviak. E sajatossagok a kévetkezok: 

1. Ez az életraiz — nyilvan budhistakt6l szarmazvan, — 
olyanoktol ered, akik: 

a) csak kereskedékként fordultak meg Palesztinaban s 
nem oly kézvetleniil szerezt¢ék palesztinai értesiiléseiket, mint a 
bensziiléttek; mindamellett, 

b) mint érdektelen harmadik személyek, a leginkabb 
figyelhették és itélhették meg az eseményeket egyéni elfogult- 
sagtol mentes targyilagossaggal. 


2. Jézust, tizenharom éves koratol 29 éves koraig Indiaban 
és Persiaban szerepelteti. — (A bevett evangéliumok Jézusnak 
err6l az életszakar6l csaknem teljesen hallgatnak.) ; 

3. Semmiféle csoddt nem ismer. — A feltamadas hitének a 
keletkezését az egyiigyli nép tévedésébol magyarazza. 

4. Jézust vallasos népszabaditoként mutatia be. 3 

5. A Jézus bukasdért a zsiddkrol Pilatusra harit minden ~ 
erkélcsi és jogi feleldsséget. 

6. Alapvet6 hittani kérdésekben a bibliai evangéliumoktol 
eltér, amennyiben: 

a) Tartalmaz oly tételeket, amelyek a kanoni életrajzokbol — 
hianyzanak. 

b) Hidnyoznak beléle olyan tételek, amelyek a kanoni 
evangéliumokban ott vannak. 

c) Tartalmaz a kanoni evangéliumokéival nagyjaban 
egyez6, de mégis mas értelmti tételeket. 

d) A kanoniakéval k6zés, legfontosabb vallasi eszméket a 
tartalmi és formai fejlettségnek kevésbbé érett allapotaban adia. 

7. Hittani rokonsagot artl el: 

a) India (bramanizmus, budhizmus) és 
b) Kina (konfucianizmus, taoizmus) vallasos gy6kér gon- 
dolataival. 


8. Ez életrajz szerint a Jézus hite csaknem kizarélag erk6lcs1 
és szocialis kbvetkezményeiben nyilvanul, holott az tliszévetségi 
életrajzok nagy teret adnak a ttlvilagrol taplalt babonas képze- 
teknek, : 


Most aztan vegyiik rendre e sajatsagokat és keressiik a 
beldliik vonhato tanulsagokat a bevett evangéliumokban*) 


Az itt k6zolt Jézus-életraiznak a kanoni életraizokkal val6é 
legfelitletesebb elfogulatlan 6sszehasonlitasa két fltiind jelensé- 


*) Ismerve ugyanis az egyhazfSk és a kézzsinatok szamtalan tévedését — 
Onmagara aza tény, hogy az egymasnak folétte sok lényeges ponton ellent- 
mondo négy ujszévetségi életrajzot az egyhdzfék és kézzsinatok kizardélagos 
hitelességii életrajzokként fogadtak el, még egydltalan nem tekinthetd féltétlen 
bizonyitéknak az életrajzok tdrténeti hiisége és oknyomozé igazsdga mellett. 
S mivel az értelemnek az ellentmondasait el nem hallgattathatja, a kanoni 
evangéliumoknak az ellentmondasait, pedig meg nem sziintetheti semmiféle 
tekintély, Gnmaga ellen vétkezik az a hivé, aki nem keresi hitének megingat- 
‘Ratlan alapjait az ellentmondasokté! megszabaditott igazsagban. 
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get emel ki. Egyik az, hogy az indiai evangélium szerint Jézus, 
— barmennyire is kivalik lelke és szelleme csodalatos erejével. 
— mégis csak ember, aki tigy sziiletik, tigy szerzi ismereteit. igy 
tanit, igy hat embertdarsaira, tigy hal meg, amint emberek szok- 
‘tak, amint e f6ld6n testet dIt6tt barmennyire nagy egyéniségnek 
és barmily feijlett személynek az életét, munkassagat és kimula- 
sat Osszes tudomanyos tapasztalatunk alapjan elgondolhatiuk és 
Osszes emberi érdekeink okos, erkélcs6s szolgalatara el kell 
-gondolnunk. | 

A figyelmiinket folkelt6 masik jelenség az, hogy a kanoni 
— evangéliimok a Jézus szeplétlen fogantatasatol az 6 feltamada- 
sAig (és mennybemeneteléig) tele vannak olyan eléaddsokkal, 
~ amelyek Jézust minden mds embertdl eliité jellegti lénnyé teszik. 
Olyan tulajdonsagokkal ruhazzak fel 6t, amelyek nemcsak min- 
den tudomanyosan megallapitott természeti torvényszertiséggel, 
de a Jézus sajat alaptanaival is ellenkeznek és 6t éppen attdél a 
példaado jellemétél fosszak meg, amivel az embert biineitél vald 
megtisztulasra és ezaltal a telies boldogsag elérésére kivanta 
‘segiteni. 

E két jelenségnek egymassal val6 szembeallitasa a keresz- 
tény kultura legmélyebb gy6kérzetének sétét halozatdig vilagit 
be. Es e bepillantasra nem képzelheté jobb alkalom, mint ez egé- 

szen észszertinek latsz6 idegen evangélium k6zlése. 

Nagyon rég6ta és nagyon sokan meg vannak gy6zédve rola, 
‘hogy a Jozsef és Maria fianak, az emberi tokéletesség ie'szmé~ 
nyiért a kereszten kiszenvedett Jézusnak az egyéniségét azért 
emelték £61 e f6ldrél az emberek k6ziil a mennyorszagba, a meg- 
‘k6zelithetlen isteni tronra, mert ha emberként hisziink benne, 
akkor k6telcsek és kénytelenek vagyunk az 6 tanitasait akként 
kOvetni, amint azok az 6 életében valdsultak meg; holott, ha az 
istenségig emeljiik Ot, akkor parancsait abszolut mennyei kove- 
telményeknek, példajat az isteni tokéletesség végtelen tavlata- 
Han fekv6 elérhetlen célnak tekintve, — régi blineink kdzepette 
tovabbra is nyugodt lelkiismerettel tagadhatjuk meg iidvézité 
példajat és tanat. 

_ Jalan emberfolotti foladat, talan 6rdékre hii abrand; mind- 
--amellett szerz6 e kis munkajaval is azt a Jézust, azt a példaképet 
dhaitana a jobbra vagy6knak visszaadni, akit mar masfél ¢v- 
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ezrednél régebben elveszitett a keresztyénség*) és akinek az 
elveszte miatt 6zénével szakadt mi reank a vérontasnak, a — 


zsarnckoskodasnak, a nyomornak mérhetlen gyilkos vétke. 


Irhattak-e Jézus-életrajzot Indiaban ? 


E pali nyelven irott, Tibetbdl kikeriilt Jézus-életraizot ke- | 


ziinkbe véve, legels6 és legtermészetesebb kérdésiink az, miként 
juthattak értesiilésekhez indiai irastud6k a Palesztinaban sziile- 
tett és kivégzett Jézus palesztinai életeseményeir6|.**) 

Ha meggondoliuk, hogy az egész foldet behal6z6, annyira 
konnyti és gyors mai hirszolgalat mellett is néha a t6liink puska- 
lovésre lak6 szomszédunkrol is a legmegbizhatatlanabb hamis 
hirek keriilnek forgalomba, akkor nemde szinte lehetetlennek 


kell tartanunk azt, hogy 1900 évvel ezel6tt a Himalaia vidékének 


(vagy Ceylonnak) a lakéi egy Jordan vidéki lakésr6! megbiz- 


hato értesiiléseket szerezhettek volna. Ki és hogyan vihette ela 


hirt oly roppant tavolsagra? Miként lehetett ielen a tavoli ide- 
gen a leirt eseményeknél? Vagy ha masok elbeszélésére ta- 
maszkodott, ha a masoktol hallott torténetet adta tovabb, ak- 
kor hogyan hallhatta és hogyan mondhatta tovabb a torténe- 
tet? A messzi Indiaban ki és miért tanulhatta volna meg a Zsi- 
dok nyelvét? 

Ilyen k6riilmények megfontolasa miatt sokan kétségbe von- 
hatiak a puszta lehetdségét is annak, hogy Zsiddorszagtol oly 
messze és annyira idegen fdldén szambaveheto Jézus-életraiz 
egydltalan keletkezhetett volna. 


Lassuk tehat, valion e kérdések k6zelebbi szemiigyre vétele 


utan is ép oly lehetetlennek fog-e mutatkozni egy tibeti vagy 


*) E feladatot tulnyomoan kritikai munkaval kell szolgalni, mert hiszen 
szét kell bontani a hivatalos Jézus-életrajzoknak azt a miivészi boltozatat, 
amely ala a Jézus emberi alakja gondosan el-van falazva. Aki a vallasban az 
igazsagot keresi, annak e Jézus szabadit6 munka felett csak Orvendenie lehet. 


**) A pali nyelv a budhizmus klasszikus nyelve. Az elsé pali nyelven 
irott budhista szentkényv (Vinaya) Kr. e. 400 k6riil keletkezhetett. E nyelv az 
Eldindiatol délre fekvé Ceylon szigetén, valamint Burma, Siam és Cambo- 
dia hatsdindiai orszagokban volt honos. Ceylon szigetén volt a legnépszeriibb 
és legiejlettebb. S mivel e sziget lakosai allhattak leginkabb kereskedelmi 
osszekottetésben a szarazfdéld nyugati orszagaival, innen legkénnyebben jut- 
hattak egyesek Palesztinaba. — A budhista vallasos iratok nagy szama a bud- 
hizmusnak Indiabél északra tortént kiszorulasaval keriilt Tibetbe. 


Par, savers 


‘ 
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indiai Jézus-életrajz keletkezhetése, amilyennek az els6 tekin- 
tetre mutatkozik. Fs lassuk, valyon a félvetett kérdések tekinte- 
 tében dsszehasonlithatlanul elényésebb-e a bevett életraizok 
helyzete. : 
Ha elfogadiuk ez életrajznak azt a — mivel sem cafolhato — 
kézlését, hogy Jézus 13 éves korat6l 29 éves koraig nem Palesz- 
tinaban, hanem szinte kizarélag Indidban élt. akkor a helyzet egy 
_csapasra megfordtl s inkabb Indidban kell 6t otthonosnak tekin- 
teniink, mintsem Palesztinaban. Oszdvetségi zsid6 félfogas sze- 
Tint ugyanis a gyermek tizenkét éves koratél kezdve szamitott 
vallasi személynek. Akkor kellett 6t a templomban bemutatni; 
attol kezdve tartotta meg az ifiti a bOitdket és iinnepeket: attél 
kezdve kellett a szent iratok komoly. tanulmanyozasahoz latnia. 
_ Ettél az idéponttdl kezdve volt szamottev6 a kézéletben az egyén 
 €lete. Ettéi kezdve Jézus 20—21 évet élhetett; s ha életénel ebbdl 
a szakabol csak egy 6tédrészt, az utolsd négy évnvi iddét élte 
Palesztindban, akkor valéban sokkal jobban ismerhették 6t 
Indidban, mint Palesztinaban és sokkal megbizhatobban irhattak 
rola amott, mint emitt. 

Ez a kGriilmény azonban kevés vagy épen semmi egyenes 
hatassal nincs a palesztinai eseményekre. Noha ezek. — ha rdévid 
idére is szoritkoznak, — kifelé hato jelent6ségiikben Jézus élete 
dsszes el6z6 eseményeit sakszorosan f6liilmuliak. Hisz — a nyil- 
van k6ltéttekként elé toldott bevezet6 fejezetekt6! eltekintve, — 
a kanoni evangéliumok k6ziil is a harom elsd tulaidonképpen 
csak a nagy tragédidval végzodo utolsd életév térténetét iria 
meg és egyediil Janos az, aki harom évrol tud. 

‘Am ez utols6 jelentek tekintetében is a bevett evangéliumok 
ismert keletkezési kériilményei olvanok, hogy azok 6nmagukban 
alig biztosithatnak nagyobb szavahihetéséget azoknak, mint 
ennek a javara. 

Mert hat, hogy is jéttek létre az Hiszévetségi evangéliumok ? 

Irt-e k6ziilék egyet is, irt-e beléliik egyetlen sort is maga 
Jézus? Senki sem Allithatia, hogy irt. Irt-e csak egy szakaszt is 
Jézus valamelyik tanitvanya? Semmivel sem lehet igazolni, hogy 
irt volna. 

A legrégibb evangélium, a Mark-féle, 70 kériil, a Jézus ke- 


resztre feszittetése utan egy emberdltdvel kelt. Idében is, hii- 
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ségben is nyilvan ez all legkézelebb az eredeti forrashoz. De — 
esak szazadokkal kés6bb, a negyedik szazad eleién jegyez f6l 
Eusebius piisp6k, egyhazi térténetiré egy szajhagyomanyt, mely 
szerint az evangélista Mark Péter, az apostol ttitarsa és tol- 
macsa volt. Ez a hagyomany a 130 koriil élt Papias hieropolisi 
piispokt6] olvan értelemben maradott fenn, hogy 6 viszont a 
.prezsbiter Janostél nyerte értesiilését. Maga a hagyomany 
tartalma ez: ,.Mark, a Péter tititarsa, a Krisztus mondasai k6ziil 
azokat, amelyekre emlékezett, pontosan Jeirta. O maga Jézust 
sem nem hallotta, sem nem kisérte. O a Péter kiséréje volt. 
Péter pedig a tanitdsokat a sziikséghez képest szerkesztette .. .“ 
(Eus. Ifl. 39.) 

A tobbi evangélium, — a legkevésbbé térténeti negyediket 
kivéve, — a Mark-evangéliumot hasznalta torténelmi forrasaul. 

Es ki volt Mark? 

Nevébél s g6r6g tolmacsként valé szerepléséb6! arra kell 
kovetkeztetniink, hogy gér6g és nem.zsid6 volt. Eszerint a 
kanoni életraiz irdjia ép tigy idegen lehetett Jézushoz fajat, nyel- 
vét és politikai hovatartozasat illetoleg, mint az indiai torténetiro. 

Hasonlé6képen allunk a nyelvvel. 

A bevett evangéliumok g6r6g nyelven vannak megirva. Jé- 
zusnak ellenben a nép sajat nyelvén kellett Palesztinaban prédi- 
kalnia. Néhany ilyen eredeti arami nyelvti szdlam fenn is mara- 
dott a gér6g sz6vegben. Nincs nyoma, hogy k6zvetlen tanitva- 
nyai k6ziil is tudott volna valamelyik gorogiil. Pal, a legmtivel- 
tebb apostol, aki egyszersmind rdmai polgar volt, szintén csak 
rossz, provincialis g6r6gséggel ir. 

Egy szoval, szerz6 és nyelv tekintetében a bibliai evangé- 
liumok szinttigy idegenek Jézustol, mint a pali életraiz. Arra a 
kérdésre pedig, hogy ezt az utdbbit hol, mikor és ki irhatta, az 
eredeti budhista forrasok tanilmanyozasanak kell maid vilagos- 
sagot vetnie. 

Mindezzel azomban még semmit sem mondottunk arr6l, 
miként juthattak indiaiak Jézus tragédiaia feld!l palesztinai érte- 
siilésekhez? 

A m6d erre mindenesetre meg volt. A Krénikak (II. 9, 03.) 
és a Kiralyok k6nyve (I. 10, 22.) mar Salamonrdl féliegyzi, hogy 
..a kiralynak volt a tengeren egy tarsisi haidhada. Hiram hajo- 


hadaval egyiitt. Aranyat, eziist6t, elefantcsontot, maimokat és 
pavdkat hozva, harom évben egyszer jétt a tarsisi haidhad“*) 
Az indiai, illetve keleti tengeri kereskedelmet a késbbi kiralyok 
is fenntartottak. Jehosafatrél példaul ezt olvassuk: .Jehosafat, 
Juda kiralya Ahaziaval Izrael kirdlyaval sz6vetkezett‘, hogy 
csinaltassanak Tarsisba men6 haidkat. Es Eziongeberben csi- 
naltattak meg a hajokat.“ Itt ismét kétségtelen, hogy nem Gibral- 
tar felé iranyul6 kereskedelemre val6 berendezkedésr6! van szd, 
mert hisz Ezion-geber, az Indiai Ocednba nyil6 vérés tenger 
északi Oble mellett, az Edomitak varosa volt.**) 

A Nagy Sandor indiai hadidrata és héditasa utan a Sziria 
és India k6z6tt mar hosszti szazadok Ota meghonosodott ennek a 
__ kereskedelmi forgalomnak nemcsak vizen, de szdrazon is meg 
kellett sckszorozddnia. A nagy uralkodo alapitotta tobb indiai 
varos meg a Poldk6zi Tenger mellékén fekv6 anyaorszagok k6- 
zott bizonyara siirli volt az érintkezés; ez a forgalom pedig nem 
keriithette el Palestinat.*** A g6r6g kulturanak N. Sandor iiltette 
palantai kereken kétszaz évig (327—126) viragzottak észak- 
nyugati Indidban, (— mig végiil a tatarok a gérég uralkod6- 
hazat Baktriabol eliizik.) Ez alatt az id6 alatt ugyancsak nyitva 
allottak a kdlcs6nhatas titiai India és Sziria k6zott. 

Ha K6r6si Csoma Sandor, kezében egy kamposbottal — 
nemzete eredetének a kutatasa végett — el birt menni gyalog- 
szerrel Magyarorszagbol! Tibetbe, akkor --- a jelzett elozmények 
utan, — nem Jatszik semmi lehetetlenség abban, hogy Jézus, a 
paratlan vallasi langész, — a boldogsag és a lét fenséges problé- 
majatol lelkesiilten — elment a vallasos gondolkozas klasszikus 


*) Ezt a Tarsist nem lehet a Gibraltar kizelében fekiidétt Tartessus-sal 
azonositani, mert pavakat csak Ceylonb6dl és Eldindiabé! hozhattak, minthogy 
pava csak ott tenyészett. De tudjuk azt is, hogy Salamon ,nagy elefantcsont 
tront csinditatott. (Kiralyok I. 10, s.) Ennek, mint kiilonésen pompas mire- 
_meknek, a iegfinomabb elefantcsontbol kellett késztilnie; a legszebb  elefant- 
esont pedig szintén indiai, sziami termeék. 

**) Ugy latszik, az elefantcsont képezte az indiai kereskedés egyik ne- 
vezetes targyat. Uzzias kiraly alatt Amos proféta egyebek mellett, az elefant- 
csont égyakkal és hazakkal val6 fényiizést veti feslett erkdlcsii kortarsainak a 
szemére. (Amos 6, .4; 3, 15.) 

#**) Napy Sandor India északnyugati részén, az Ot folyé vidékén Pund- 
sdb-ban és Sindben létesitett gérég koloniakat. Ilyenek voltak Taxila (ma 
Deri-Sahan), Nicaea (ma Mong), Alexandria (ma Uch) és Patala, mely ma 
épen ama Sind-nek a févarosa (Heiderabad néven), ahol Jézus, — a pali elet- 
rajz szerint — elészér vesztegel hosszasabban. 
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tanult és tanitott s fellépésével oly nagy és nemes hatdst gyako- — 
rolt: akkor éppen az lenne teliesen érthetetlen, hogy egy ilyen — 
szereplésnek semmi irott nyoma fonn ne maradjon. Valamint 
érthetetlen lenne az is, hogy az emberi boldogsag e legnagyobb 
mesterének, a szivek ez ut6lérhetlen feiedelmének a sorsat elta- — 
vozdsa htan is figyelemmel ne kisérjék s az idegenben lejatszod6 
paratlan élettragédiajarol irott emléket fonn ne hagyjanak. 
Sét épen az a valosziniitlen, hogy csak annyi foliegyzés — 
maradott volna rola, amennyi itt eldttiink all. Es valoban, — ha , 
Notovicsnak, illetve az altala idézett Nina, vatikani biborosnak — 
hitelt adhatunk, — akkor ez az eldttiink fekvé életraiz talan csak — 
egy téredéke a budhista és bramanista kérékben Jézusr6l kelet- 
kezett nagy terjedelmii irodalomnak. Notovics szerint (Vie In- — 
connue de Jesus XVII.) Nina bibornok tigy nyilatkozott, hogy a — 
vatikani kényvtarban még hatvanhdérom hasonl6o irat van, me- 
lyeket Indiabol, Kinabol, Arabiabdl, stb. gyiiitéttek 6ssze misszio- — 
narusok.”) 
Miéri nem teszik k6ézzé azokat az iratokat? Mert mindenik 
egy iszonyti vadirat lehetne a papasig és a mai kereszténység © 
ellen! 
Es miért nem kutatta fel kézzététel végett Notovics a tobbi 
vonatkoz6 indiai és tibeti forrasokat? Miért nem jart utana az itt — 
k6zélt evangélium alapjatl szolgalt okmanyok kétségbe vont — 
hitelességének? Azért, mert épen e feladatra val6 késziilése miatt — 
itélték el 6t (— saiat eléadasa szerint, —) szibériai deporta-— 
ciora.*” 
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*) Notovics maga ezt az életrajzot nem egészben, nem dsszeallitva, ha- _ 
nem tobb cim nélkiili, indiai eredetti tekercsen talalta, minthogy ,a szent Jée-_ 
_ zus életrajza és elvei mas bélcsészeti mtivekben vannak elszorva.“ (La Vie — 

Inconnue XIV., XX.) O maga csupan dsszeszerkesztette a talait anyagot. (i. XV.) — 
Nina — Onkénytérthetéleg -- ellenezte a mu k6zzétételét, ezt mondva: ,Mire 
valé ezt kinyomatni? Senki sem fog nagy fontossagot tulajdonitani neki; On 
pedig egy sereg ellenséget szerez vele.“ De azért ezt is hozza tette: ,Ha Ont — 
a pénzkérdés érdekli, kaphatnék a jegyzeteiért Onnek ellenértéket* (i. 6. 7.) 
Rotelli parisi kardinalis ellenkezOleg, — idéeldttinek tartva azt — épen a 
fontossaga miatt rosszalta a k6zzétevést e nyilatkozattal: ,Az egyhaz nagyon 
sokat szenved az uj atheista gondolataramlatoktél és On csak az evangéliumi _ 
tan ragalmazdinak nyitna utat .. .“ (i.) ; 


**) Szentpétervari tartézkodasomat — irja Notovics — az orosz kor- 


' many kivalésagai arra hasznaltak fel, hogy engemet elzdrassanak a Péter Pal 
erédbe, ahonnan egyszerti minisztertanacsi hatarozatra, — itélet s a hatarozat_ 
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Hol voit Jézus tizenharom éves koratol 
huszonkilenc éves koraig ? 


Ortodox teologusok, — egyetlen tajékoztat6 sz6t sem talalva 
a Jézus 12 és 30 év k6zotti életszakara, —- abban nyugosznak 
meg, hogy Jézus ezalatt az apai mtihelyben az asztalos vagy 
acs mesterséget tizte. De megleponek talaliak azt, hogy Isten 
Fidnak ily kézénséges kenyérkeres6, durva testi munkdban kel- 
lett fdradnia harminc éves koraig. Pedig ,,a megvaltonak“ a ne- 
héz faradsaggal 616 millidk sorsat val6ban ismernie kellett, hogy 
a szegények és szenved6k megvaltéja lehessen. Igazan meglep6é 
és teljesen érthetetlen azomban az lenne, ha valaki harminc éves 
koraig egy félrees6 vidéki koézségben, lelki és szellemi képessé- 

'geinek az ¢szre nem veheté és észre nem vett hasznalata nélkiil, 
allatias izom-munkanak a gyakorlasaval, a gyaltipad mellett 
nove fel, egy szép napon olyan igaz, annyira mély és elragad6 
tanokkal lépne ki az asztalos mtihelybol a vilagt6rténelem szin- 
padara, melyekkel évezredekre iranyt szab sok-sok millid ember 
€letpalyaianak s az emberi faj t6rténetében a legnagyobbak k6- 
zott is a legels6 helyre emelkedik. Valoban ilyes valami oly ne- 
hezen gondolhato el, hogy alig képzelhet6 az az ostoba babona, 
amelynek konnyebben hitelt ne adhatnank, mint egy ilyen 
csodanak. 

De semmiképpen 6ssze nem egyeztethet6 ez a folfogas az 
evangéliumok tényleges adataival sem. Igaz, egyediil a Lukacs- 
evangélium emlékezik meg a Jézus tizenkét éves korabeli ieru- 

-gsalemi titidr6! (2. 41-50.); ez azomban anna! tantilsagosabb. Ez 
a t6rténet a gyermek Jézus rendkiviili értelmi feijlettségére, meg- 
lepd szellemi képességeire és odaad6 vallasos elmélyedésére vall. 
A kézismert elbeszélés szerint, Jozsef és Maria Jézus nélkiil 
induiltak vissza Nazaretbe, abban a j6 hiszemben, hogy Jézus 
valamelyik ismer6s csaladhoz csatlakozva szintén j6. Mar jo- 


okanak velem valé k6ézlése nélkiil, —- szdmiizetésbe kiildéttek.“ (i. XXII.) E 
munka szerzdje nyomozast indit a budhista okmanyok eredetének a kikuta- 
tasara. Hanem az. aki tudja, mily roppant nehézségekbe titkézik az egyhdz 
Altal eleit6! fogva a legnagyobb gonddal 6rzétt kanoni kényvek !eszarmaza- 
sanak a visszanyomozasa is, aznem fog vérmes reményeket taplalni a keresz- 
ténységben elnyomott, a budhizmusban pedig alig szamba vett iratok csalad- 
fajanak a tisztazdsa és az eredeti Osh6z val6 visszavezetése irant. 
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kora titat megtéttek, amikor észrevették, hogy gyermek6k « 
zarandok tarsasagban sehol sem talalhat6. Visszasietve Jeru- 
zsalembe, .,khdrom nap mtiiva megtalaltak 6t a templomban az 
irastuddk k6z6tt iilve, amint azokat hallgatta és kérdéseket inté- 
zett hozzajuk. —- Mindannyian, akik hallottak, bamultak az 6 
értelmét és feleleteit.““ Mikor pedig a sziilei elmaradasa miatt 
szemrchanyassal illették, 6 méltatlankodva igy menteget6zoit: 
Nem tudjatok-e, hogy nekem az én (isten-) atyam dolgai k6riil 
kell foglalatoskodnom?* 

Es most kérdem, miként képzelhetd el, hogy egy ifili, aki 
mar tizenkét éves koraban ily f6ltiinést kelt lelki tehetségeive!l; 
aki mar akkor oly ellenallhatlan érdekl6déssel csiing az elme és 
a sziv kérdésein, hogy azok miatt napokig megfeledkezik sziilei- 
rol, otthonardl, rokonair6l és hozzaiok fliz6d6 gyermeki k6teles-' 
ségeirol: miként képzelhet6 el, — kérdem, -— hogy egy ilyen 
ifia, lelki erdinek oly korai kibontakozasa és annyira példatlan 
férfikori érvényesiilése k6z6tt, hosszt tizennyolc éven at, min-. 
dennapos iparos sorsban, teliesen észrevétleniil, jielent6s szellemi 
tevékenység nélkiil tilthette volna életének épen legtanuléko- 
nyabb, legtevékenvebb s a legvérmesebben csapongo szakat. 
Nemde, ez szintén elgondoliatlan, elképzelhetlen? 

Ennélfogva mar maguk az tliszovetségi evangéliumok értel- 
mében sem marad mas valasztasunk a Jézus életének kézbeesd 
tizennyolc évére vonatkozélag, mint az, hogy 6 ezt az id6t sziild- 
fGldjét6l tavo! tblt6tte. Fs csakugyan, maguk a@ bevett evangéliu: 
mok is adnak némi tamasz2t e foltevésnek. 

A Maté- (13. sa-57.) 6s Mark-evangélium (6. 2-4.) eldaddsa 
szerint Jézus idegenszertileg hat sziil6foldie lakoira, — mid6én 
harmine éves koradban otthon prédikdaini kezd. Mikor a nazareti 
zsinagogaban féldijeinek tanitast ad, ezek elcsodalkoznak és azt 
mondjak: ,,honnan van ennek az embernek ez a bolcsesége és ez 
a nagy hatalma?“ — Lehetséges-e ez a meglepddés olyannatl 
szemben, aki a szemiink el6tt n6 fel és feilédik naggya? — Aztan - 
tanakodik a hallgatosag: ,.nem az asztalos fia-e ez? Nem Maria- 
nak hivjak-e az anyjat? Nem Jakab, J6zé, Simon és Judas-e a. 
fivérei? Es a névérei nincsenek-e mind itt kéz6ttiink?“ Elkép- 
zelhet6-e egy par ezer lakossagh kozségben, — ahol még a 
gyermekcket is mindenki ismeri, — a k6zeli ismeretségnek ez a. 
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foltiind hianya egy kival6é egyéniséggel szemben — aki k6zéttiik 
élt? Elképzelheté-e, hogy j6l és névszerint ismerték Jézusnak az 
anyjat, fivéreit, ismerték névéreit; — a valldsalapit6 és szintén 
ott laké Jézusnak pedig még mintha a nevét sem tudnak, — 
pusztan .ember‘*-ként emlegetik Gt, amint csaladi dsszekittetései 
utan puhatoloznak. A nyilvan hit féltékenységb6! elzarkoz6 
nazareti ,,intelligencia‘’ keményszivtiségét Jézus ezzel bélyegzi 
meg: ,,A proféta nincsen tisztesség néikiil, kivéve saidt hazdjd- 
ban és sajdt otthondban.” Ez a kijelentés ismét nemde féltételezi 
azt, hogy miel6tt otthon e bantd és keserves visszautasitassal 
talalkozott, hazdjdn és otthondn kiviil kellett tapasztalnia meg- 
becsiiltetést. 

Hol tapasztalta ezt? 

Helyezkediiink egy pillanatra annak a rendkiviili értelmi 
tehetségekkel és kivételes vallasi intuicidval megaldott, faii jelle- 
géné] fogva korafejlett ifjlinak a lelki allapotaba. aki mar tizen- 
két éves koraban annyi jartassagot tanusit a szentirdsokban, 
hogy kérdésekkel faggatia az irastuddkat. Aki az elérhet6 leg- 
tOkéletesebb igazsag birtokat annyival dragabbnak tartotta, nem- 
eSak a hétk6znapi munkdanal, de a legdragabb f6ldi kapcsoknal 
is, valion annak a lelki sziikségeit kielégithette-c az asztalos 
mitihely egyhangn robotia? 

De amit a mithelyen kiviil egész Palesztinaban és Jeruzsa- 
lemben talalhatott. valyon mindaz egyittt is elég lehetett-¢ egy Hy 
nagy szellem lebilincselésére? 

A régi zsid6knal a szent irasok voltak a tantilmany egyetlen 
targya. A legelsdé, mit a tamilni kezd6 gyermek elméiébe véstek, 
a mozesi torvény legfennk6éltebb tételei és a davidi zsoltarok leg- 
magasztosabb versei voltak. .Az Ur, ami Isteniink, egy Ur. Es 
szeressed az Urat, a te Istenedet telies szivedbdl, telies lelkedb6t 
és minden erddbol. (Mézes V. 6. 4, s.) Ez volt az Gsszes ismere- 
tek és minden oktatas abécéje. Isten erkdlcsi fonségének ezt a 
kiemelését Isten természeti fonségének a kiemeiésével egészitet- 
ték ki. A zsoltariro igy kidlt fel: .Reszkessél i6ld az Ur, a Jakob 
Istene jelenlétében; mert O a sziklat dllovizzé. a szirtet vizek 
ktitfeiévé valtoztatta.‘ (Zsolt. 114. ;, 5.) E fénség az emberen 
kiviil Isten legfébb dicséségében tiikrézédétt: ,.Nem mi nekiink, 
6h Ur, nem mi nekiink, hanem a te nevednek adjal dicsdséget a 
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te kegvelmedért és igazsagodért. (Zsolt. 115. 2.); az emberben 
pedig az emberi alazat és Istennek szentelés alakjaban jutott 
kifeiezésre: ,.Oh Ur, valéban a te szolgad vagyok, a te szolgad 
és a te szolgalod fia: Te oldottad fel az én rablancaimat.* 
(i. 116. 44.) Ezek a képzetek ébresztik 161 annak az egyetemesen 


kételezé érvénytinek ismert vallasos érzelemnek az indulatat, 


melyben a hivé folkialt: ,,Oh dicsérjétek az Urat mindannyian 
ti nemzetek! Dicsériétek 6t mindannyian ti népek!“ (i. 117. 1.) 
Minthogy az egész iskolaztatas a torvény, a zsoltarok és a 
profétak valogatott fejezeteire szoritkozott, konnyen elképzel- 
het6, hogy egy kivételesen fogékony, lelkiismeretes és nagyra- 
tor6 gvermek hamarosan hatalmaba keritette az egész k6zforga- 
lomban lev6 ismeretanyag minden lényeges alkoto elemét. A Pal 


apostol levelezéi k6z6tt szerepl6 Timotheusrdl semmi okunk ; 


sincs akkora vagy épen nagyobb tanulékonysagot féltételezni, 
mint Jézusr6l; mindamellett Pal azt irja neki: .,.Te gyermek- 
korod Ota ismerted a szentirdsokat, melyek téged a jézus Krisz- 
tusba vetett hit altal valé megvaltédasra b6lccsé tehetnek“. 
(Tim. II. 3. 46.) Mar pedig ez a nyilatkozat nemcsak az tlisz6vet- 
ségzi, de az ulisz6vetség alapiatil szolgal6 ész6vetségi ismeretek 
gyermekkori birtokat is foltételezi. Bizonyosra vehetd tehat, 


hogy Jézus, mikor 12 éves koraban Jeruzsalemben a ,,torvény 


fiava" avattatott, mar sajatiava tette a zsid6 irodalom minden 
megkapo és maradando eszméijét. 

Fs ha Jézus az 6 Oridsi lelke feilesztésére Palesztinaban 
mar tobb taplalékot nem talalt, akkor mi akaddalyozhatta 6t 
abban, hogy oda menien, ahol a megfelel6 taplalékot megta- 
lathatta? 

A lelkiek dolgaban vakok és iigyfogyottak azok, akik azt 
képzelik, hogy rokonsag, kenyérkereset, polgarj k6telékek, 
orszaghatarok, sivatagok, vagy tengerek akadalyok annak az 
titiaban, aki egyszer valami emberiség-boldogité, ember-meg- 


valto igazsagnak a gyOny6rét és erejét megérezte. Tudva azt, | 


hogy minél:mélyebb, miné! megdoénthetetlenebb egy igazsag, 
annal inkabb kell annak tapasztalati val6saggal birnia: Jézusnak 
asszes e kérdést érinté kijelentéseit saiat, elvekké emelt élet- 
élményeiként biralhatiuk el. E szemléleti moéd mellett pedig a 
Jézus nyilatkozatainak élett6rténeti jelentése félremagyarazha- 


41 


tatlan. Mikor egy alkalommal egyik hallgatdiat felszdlitotta: 
»KOvess engemet!“ Az ezt mondd: ,Uram engedd meg, hogy 
el6bb menijek ‘el s temessem el az apamat.‘’ Jézus azonban azt 
felelte neki: ,,Hadd temessék el a halottak az 6 halottaikat! Te 
pedig elmenvén hirdessed az Isten orszagat!“* A keresztfardl 
utolso gondolataval is anyjara emlékez6 Jézust bizonyara nem 
a gyermeki szeretet és kegyelet hianya inditja az ilyen nyilat- 
kozatra; hanem arra inditja a mennyei Atya szolgdlatara hivé 
az a foltétlen parancs, mely eldtt, 6sszeiitk6zés esetén, az aprobb 
k6telességek minden szavanak tigy el kell némilnia, amint az 
emberi és természeti élet véges, pillanatnyi jelenései a semmi- 
ségbe siilyednek Isten lényének végtelensége mellett. ,,Aki apat 
Wagy anyat ndlamnal inkabb szeret, az nem mélt6 hozzam. Es 
aki fitit vagy lanyt nalamnal inkabb szeret, az nem mélt6 hoz- 
_zam. (Mt. 10. 37.) Mert a vallasi kételességérzet és vallasos 
jellem kifejlodésével a véletlenszerti mulanddé k6telékeknél egy 
erosebb és igazabb kapocs flizi egymdashoz az emberek fiait. 
Mikor Jézust az anyija és a testvérei aggédva keresték, Jézus 
tanitvanyaira tekintve igy szolt: ,,Aki az Isten, — az én meny- 
nyei Atyam, — akaratat teliesiti az az én fivérem, ndvérem és 
anyam.** Nem is habozott Jézus semmi k6riilmények k6z6tt e 
-magasabbrendii és egyetemes emberi rokonsag létesitésiért 
minden mas rokonsagot és minden mas szolgalatot aldozatil 
adni. A galileai tavon halasz6 Simont és Andrast épen nem Saj- 
nalia rendes gazdasagi életfoglalkozasatol elszolitani. ,,Jertek 
én utanam — mondija — és én emberek halaszaiva teszlek 
titeket.““ Ugyanigy Jakabot és Janost, a Zebedeus két fiat halo- 
juk javitasa kézben hivia el koz6nséges életmddiuktél.***) 

Az ekként gondolkod6 Jézus fel6! egy pillanatig sem Jehet 
kételkedni abban, hogy mihelyt a lelki rokonsagnak tavol az 
idegenben, a csaladinal és honfitiinal valami sokkal nagyszertibb 
kételékét érezte, mindjart igyekezett is azt a rokonsagot értéke- 
siteni, iigye javara felhasznalni, — amint ezt k6vetditdl is meg- 
kivanta. S ha ez a rokonsag épen Indiaba vonta, hat miért ne 
ment volna Indiaba? ae: 


*) Mt. 8. 21-22: Lk. 9. s9~o. 
*#) Mt. 12. 50. Mark 3. 50. 
eet) Ait. 4. 18-01; Mrk. 1. 16-20; Luk. 5. 4-11. 
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De ha Jézus csakugyan Palesztinatél tavol, illetve Indiaban 


tdltétte egész ifjtisagat, emberkoranak négy6tédét s az egész 
életének nagyobb felét, akkor hogy nincsen annak semmi 
nyoma a bevett evangéliumokban? 

Erre a kérdésre tan elég lenne csupan egy masik kérdéssel 
valaszolnunk a Pal apostol életébol. ; 

A jézusi hit legveszedelmesebb iild6z6jéb6! annak egyhazi 
megalapitéjava lett Saul megtérésének a lélektani oka kétség- 
telentil az els6 vértanti, Istvan megkoveztetésénél szerzett be- 
nyomdsa volt. Az itidézésre utazo, — de mar saiat lelkiismere- 
tét6l iilddzott, — rendkiviil érzékeny Saulnak a damaszkatsi 


titon megielent meglep6é latomasa félreismerhetetleniil erre vall.. 


Mikor az igazsagért halalra kész Istvan az 6 fenkolt lendiiletti, 
elvadult birdit bator észinteségével iszonyu diihre izgatO védd 
beszédét elmondia, szent izgalmaban latomast lat és fdlkialt: 
ime latom a megnyilott egeket és az emberfiat. amint Istennek 
jobbjan All.‘ (Csel. 7. 5..) Amint aztan az ellene rohano birdk 
k6zapora alatt 6sszeroskad, Jézust hivia, hogy a lelkét fogadia; 
végiil pedig — birai borzaszt6 kegyetlenségének fonséges ellen- 
tétetil, — igy esdekel: ,,Istenem ne rédd e biint az 6 terhiikre!*‘ 
(i. go.) Ha Saulbol nem lesz Pal, akkor aligha lesz a Jézus valla- 
Saul, akkor nem lesz Saulbo! Pal. Am az eset e rendkiviili fon- 
tossaga dacdara, arrol egy sz6 emlitést sem talalunk a Pal sajat 
maga irta leveleiben. Pedig e levelek Osszes teriedelme bdar- 
melyik evangélium kétszeresénél is idval nagyobb; s altalanos 
kifeiezésekben Pal utal is tobb alkalommal keresztény iildézé 
kegyetlenkedéseire. Miért nem emliti Pal ezt a megragadé 
esetet? Azzal valaszoliunk e kérdésre, hogy azért; mert nem 
tértént meg?! Ha ebben nyugodnank meg, akkor érthetetlenné 
tennék Saulnak Palla valasat; — amint a Jézus indiai tart6zko- 
dasanak a tagadasdval érthetetlenné tessziik Jézusnak emberi- 
ségi eszménnyé, Krisztussa valasat. 

De valami kicsinyke nyoma talan maradott fenn a bevett 
evangéliumokban is a Jézus indiai 6sszekéttetésének. Ez lehet 


az a kis foliegyzés, mely szerint a Jézus sziiletésekor ,,bélcs- 


emberek jOttek napkeletrél Jeruzsdalembe .. .s amikor ezek a 
csecsem6t anyidval, Maridval megkittak, leborultak és imadtak 


ese 
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6t.. .* (Mt. 2.4, 141.) Ez igy semmiesetre sem felel meg térté- 
nelemnek. De annal inkabb megfelel valami térténeti vaz val- 
laskéltészeti kiszinezésének. Es pedig lassuk miként. 

A zsid6 hatartalan géggel vetett meg minden idegent, Bizo- 
nyara Jézus fel6l is épen azért kérdezik a fdldiei olyan gunyos 
lenézéssel: honnan veszi ez az ember ezt a tudomanyt? — mert 
jol tudtak, hogy idegenbé! jétt! Ha pedig a megvalté Messids 
tana oly foltétleniil f6lotte allott a mdzesi toOrvénynek, akkor 
mennyivel inkabb foliil kellett mtlnia mindazt, ami pogany. Ez 
_ okbé! mi sem lett volna a zsid6 vagy 6sz6vetségi miiveltséggel 
bird életraizirék szemében* hihetetlenebb és meggyalaz6bb, 
mint az az allitas, hogy Jézus, a Krisztus a pogany bdlcseket 
tanitvanyi hdédolataval tiintette ki. Ellenben teliesen 6nkénytért- 
het6 volt az, hogy el6tte a poganyok szellemi feiedelmei mar 
sziiletésekor imadatos tisztelettel hajtsanak térdet. 

Az Okori vallasos irodalomban a vald toérténetek ilyen 
meseszerti felforgatasaval igen gyakran talalkozunk.** 

Amde ezzel e budhista Jézus-életrajznak mar azt a saiat- 
sagat érintiiik, amely egyszertien megbecsiilhetetlen értékii a 
Jézus valo torténeti jellemének a visszaallitasa és a jézusi hit 
igaz értelmének a meghatarozasa érdekében. Ez idegen evan- 
géliumon kiviil ugyanis nincs a keziinkben egyetlen egy olyan 
leiras sem, amely ne a Jézus elfogult, elditéletekt6l terhelt hivei 
k6ziil keriiit volna ki. Azonkiviil a legrégibb evangélium is mar 
annak a Jézust kévet6é masodik. nemzedéknek a gyermekét6! 
gszarmazik, amelynek tudataban Jézus mar nemcsak emberié- 
l6tti ember, de valosagos Isten volt. 


A budhista evangélium és a jézusi csodak. 


A Jézus életér6l, a legtiiabb idékig az egész kereszténység 
szamtalan olyan csodat fogadott el és volt kényteten 6nkényt- 
érthet6éként elfogadni, amelyeket, ha barmily vilagraszolé nagy- 


*) Maté valdsziniilag zsid6 szarmazasu volt. 

_ **) Hogy mast ne emlitstink a gérég Euhemeros és iskolaja egész rend- 
szerességgel probalta a gérég istenségekrdl, kiiléndsen Zeuszrdi forgalomban 
lev6 kitregéknek a Zeusz kultus eredetéii] szolgalé krétai Kronosz dinasztia 
tagjainak es més, utébb istenitett nagy evyéniségeknek a t&rténetében meg- 
talain 
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sagrol is, de nem a Jézusr6l és nem Istent6] ihletettnek hitt for- 
rasb6} hall, szanakozdssal mosolyog le s a mondott mesét vagy 
a beszamithatlan értelmi allapotti el6ad6 érzéki és elmebeli csa- 
j6dasanak mindésiti, vagy valami rendkiviil tigyes szemfény- 
vesztésnek itéli. Szinte hihetetlen, pedig val6, hogy a keresz- 
ténységnek szinte egész hittani, egyhazkormanyzati, sdt vallas- 
szertartasi rendszere ilyen csodak hitén épiilt fel.*) Hiszen mar 
Pal apostol, a Jézus kortarsa igy nyilatkozik: ..Ha Krisztus fel 
nem tamadott, akkor hidbaval6 a ti hitetek: (akkor) még biinei- 
tekben vagytok.“ (Kor. I. 15. 17.) 

Nem 4allitom, hogy nem volt sziikséges a kereszténységnek 
a csodak hitével végzett, — legt6bbszor johiszemii, — dncsalasa 
addig, amig a tudatlansagaban babondas emberiség vak szenve- 
délyeit szeliditeni és kormanyozni csak tilvilagi rémek félelmé- 
vel és mennyei gy6ny6r6k csabjaival lehetett. Amde hamis kép- 
zetek mesterséges fonntartasa akkor, amikor azok mar nem 
torténeti sziikségességek, sot amikor azok az Osszes emberek 
koztudataba bejutott elemi ismeretekkel ellenkeznek; és e ha- 
mis képzetek szellemében az Allati és tudatlan ember tarsas- 
sziikségei szolgalatara szerkesztett intézmények lélektipro fenn- 
tartasa akkor, amikor e hamis képzetek hitele végképpen meg- 
dolt s az allati tudatlansag s6tétsége szétioszlott: ez oly btin, 
mely rettenetes haboruk, borzaszt6 forradalmak véres iszo- 
nyaival bossztlhatia meg magat. 

Az evangéliumi csodak térténeti kérdése azonban nem 
azon dol el, hogy valyon kivanatos-e avagy nem kivanatos-e 
a iézusi csodaknak — és az embernyomoritas 6sszes vele iar6 
vallasi, egyhazi, politikai, jogi és kozgazdas4gi kévetkezmé- 
nveinek — foltétlen hitelt és ahitatos tiszteletet érdemlékként 
valé elfogadasa. A kérdés az, hogy térténetileg mivel indokol- 
hato, mivel magyarazhato olyan csodatérténetek keletkezése, 
amilyeneknek a valddisagat Osszes tapasztalatilag, kisérletileg 
megalapozott ismereteink tagadjak és amilyeneknek az idegen- 
t6! elvarhato targyilagossaggal irott pali életrajizban semmi 


*) Félrecrtések megelézése végett megjegyzem, hogy éppen nem .a ke- 
reszténységben szerepld, illetve szerepelt bamulatos, de rdciondlis erkdlcsi 
erét, hanem ez eréknek kiiléndsen a szentségekben és az egyhaz lelki hatal- 
maban elfogadott megnyiivanulasi formait mondom a jézusi csod4k elhivésére 
alapitottaknak. 


nyomara sem akadunk. Ez a kérdés roppant fontossagii azért, 
mert egyediil ezen a nyomon lehet ra kilatasunk, hogy a hitre- 
gék és dogmak temetdéjébe elasott Jézust és a iézusi hitet a 
halalorszagabol az életbe idézve egy tij és igaz élet forrasdva, 
a menny és az ,,emberfia boldog orszaganak az alapiava 
tehessiik. 

Az oknyomozasban teljesen fegyelmezett tijkori torténet- 
iras is szamtalan példajat mutatia annak, hogy két kiilénb6zé 
vagy épen ellentétes hajlami egyén ugyanarrél a személyrdl, 
ugyanazon k6zismert tények alapian egészen eltéré, sét ellen- 
tétes jellemképet fest.* Az irdt ma mar korlatoliak ugyan a 
tények, a cselekedetek, — mint a belsé indokoknak kiils6, érzé- 
kelheté megielenései; de nem korlatoliak az érzéki észrevétel 
hatarain til fekvo lelki tenyez6k s azért az iré ezen a téren még 
mindig saiat egyéni jelleme tiikorképeként alakithatia ki a 
leiras targyanak iellegét. 

Am a modern tudomanyossag kifeilédéséig az érzékelheté 
kiils6. tényeknek, a fizikai torténéseknek a birodalmdaban is 
nyitva allott a tér az egyéni foltevések olyanszerfi uralma sza- 
mara, amin6 ma mar csak a bels6 indokok, a reitett lelki tulaj- 
donok Onkényes leirasanal lehetséges. Mert hisz akkor épen 
tigy nem léteztek eszk6z6k és mddszerek annak a megallapita- 
sara, hogy a természetben mi térténhetik meg és mi nem td6r- 
ténhetik meg, amint ma még nincsenek eszkézeink és modszie- 
reink annak megdallapitasdra, hogy valakinek. az ontudataban 
milyen kiils6 kifeiezésre nem juto gondolati és érzelmi folya- 
matok jatszodnak le. — Ha a lathatatlan, de mindenhato isten, 
— ki puszta legyen szavaval hozta létre a mindenséget, — 
maga nyitia meg az egek, a kifeszitett erésség csatornait, vala- 
hanyszor es6t bocsat a féldre; ha a teremt6 maga kormanyozza 
a felhé6k és szelek jarasat, maga hozza fel és bocsatia nyugovora 
a napot, holdai, csillagokat, maga iranyitja az embereknek, sét 


*) Csak arra gondoljunk, hogy valamelyik vezet6 allamférfitinak a te- 
vékenységér6é] mennyire kiil6nbéz6, sét ellentétes képet adnak a_ kiilénbizé 
partallasu politikusok. Abban a cselekedetben, amely egyik part szemében a kéz- 
boldogsag s a haza javara tett drékbecsii szolgdlat és a férfiui jellem nagy- 
szerii megnyilatkozasa, — abban.a masik part a nemzet szabadsaga és 4l- 
lami léte ellen elkévetett gonosz merényletet, valami irtozatos uralkodasi 
szenvedély becstelen 6riiletét latja. 
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dsszes nas teremtményeinek is a sorsat; etc. etc.: akkor miért 
ne lenne segitségére az 6 egyetlen valasztott fianak, hogy az 6 
.szerelmese“ megtegye mindazt, amit a profétak jévenddlései 
szerint a Messiasnak meg kellett tennie, aminek a megtételét 
az istenfiti mélt6sAag megkivanta és aminek az elhivése és elhi- 
tetése nélkiil sem a hiv6k helyi gyiilekezete, sem az egyhaz 
egyeteme, nevelé és rendfénntarté munkaiat kell6 sikerrel nem 
végezhette ? . 

Igy a legendakat kélt6 hiv6k s a szajhagyomanyt irasba 
foglalé evangélistak képzeletében a csodaknak h4rom nagy for- 
rasa volt: 

a) A csodatérténetek egyik féforrasa a Jézus messiasi fel- 
tegérol és hivatasardl ; 

b) masik forrasa a Jézus krisztusi istenfiisagardl alkotott 
hit volt. Végiil 

c) a harmadik forrast a hiv6k egyhazi szervezetének az 
érdeke képezte. Mindezek a csodakoltési okok a budhistaknal 
teliesen hianyoztak; a Jézus bibliai nevelésben felndétt és a 
romai birodalmat lako hivei. k6z6tt azonban szitkségképen a 
csodatorténetek nagy témegét sziilték. Az egyes példak fogiak 
tegiobban megmutatni, hogy keltett e csodat6rténeteknek létre- 
jOnniok. 


Messiasi csodak. 


Ismétlem, a csodatorténetek keletkezésének a megfeitése 
végett értsiink jol meg két k6riitményt. Egyik az, hogy az 
oknyomoz6 természettudomanyos gondolkozasi méd meggy6- 
kerezése eldtt a szellemi és lelki kivaloésag és kivételesség sziik- 
—ségképpen egyet jelentett a természeti kivételességgel, Az 
emberi tudas anyaganak, az emberi és a kiils6természeti isme- 
retk6r6kbe val rendezetlensége, — a jelenségek okozati kapcso- 
latainak ismeretlensége miatt — a kézmeggy6zédés szerint, — 
aki kortarsai folott lelki er6vel magasra kiemelkedett, annak a 
természeti lét jelenségei f6l6tt is magasra kellett kiemelkednie. 
Aki eszméivel, akarataval, érzelmeivel képes volt a saidt képére 
formalni to6kéletesbiilésre vagyd embertarsainak a jellemét, 
annak egyszersmind képességgel kellett birnia a természeti 


aT 


-eréknek a saiat akarta ala valé rendelésével a fizikai testek 


€ 


alkatanak a megvaltoztatasara is. *) 
‘A masik killénés megfontolast igényl6 kériilmény az, hogy 


_az ujszovetségi Jézus-életraizok akkor keletkeztek, mikor a 


Jézus kovetéi kGrében mar megerésdodétt a Jézus Messias vol- 


‘tanak a hite. Ha pedig Jézus a profétakt6l hirdetett és igért 


Messias volt, akkor Jézusnak rendelkeznie kellett mindazokkal 
a tulaidonokkal, amelyekkel a prdfétai idvend6lések az elj6- 


-vend6 Messiast felruhaztak. Azonkiviil a Messidsnak, — mint 


aki szellemben és hatalomban az Osszes eldtte élt profétaknal 


és kirdlyoknal kivalobb, — képességgel kellett birnia mind- 
-annak a megtevésére, amit a profétak egyenként és 6sszesen 
megtettek; részesiilnie kellett mindazokban a megdicsoit6 kitiin- 


tetésekben, amelyeket az egek ura kiralyoknak vagy prdfétak- 


nak juttatott. Ezen a nyomon csaknem az Osszes evangéliumi 
csodak forrasahoz eliuthatunk. 


A Messiasi csodak k6ziil mutatotl érdemes emlékezetbe 
idézniink a kévetkez6ket:**) 

Az Ezsaias profécidja nyoman (40. 3-;.) a Messids jdvetelét 
elohirnéknek kell megeléznie. Es a profécia szerint Keresztelé 
Janos mar a Jézus megismerése és megkereszte!ése eldtt hir- 
deti és iidvozli benne a Messias és az istenorszaga megjdttét; 
Ezsaidst szorél-szora idézve ugvanazt a Bilelen iva! teszi, amit 


'Fzsaias tett tobb nvint félezer évvel ezeldtt.***) Maga az evan- 


gélista a Jézus el6hirnékének jellemzésével vilagosan érté- 
siinkre adja a Jézus jellemének azt az egészen kivételes, ember- 
f6lotti, csodas allasat, amelyet neki, messiasi mindségénél fogva, 


‘be kellett toltenie. A Janos prédikalasanak hallgatasara 6z06n- 


lott kivancsiaknak ezeket a {f6l6tte tanulsagos mondasokat 
mondia az evangélista: Mit mentetek ki Jatni? Profétat-e? 


*) Ennek a kézfelfogasnak megfeleléen foldrengés bekdvetkezé-e, iistokis 
vagy csillag megjelenese, avagy barmi mas foltiind természeti valtozAs valami 


magy emberi esemény, allando egyiittjardoja és viszont. 


**) Részletekért lasd: Jézus 6s az Ujszévetség: 327-330. old. és Az 


| Ujszévetség Hittana: 114—132. old. 


we) MAté 3. 2-13; Luk. 3. 3-18; Janos 1. 23. Hasonl6 vonatkozassal vesd 
assze: Malakias 3.és Mt. 11. 1; Mr. 1.2; Luk. 1. w,.7. 27. Malak. 4. 5. és 
Mt. 11. 14; 17. 10-12; Mr. 9. 11-13; Luk. 1. 16, 17. ete. 
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Igen, mondom néktek, s6t profétanal nagyobbat. Mert ez az, 
akiré6l meg van irva: Ime, elkiild6m az én kévetemet a te orcad 
el6tt, ki elkésziti elétted a te titadat. Bizony, mondom néktek, 
hogy azok k6z6tt, kik asszonyokt6l sziilettek, Keresztel6 Janos- 
nal nagyobb nem tamadott. De a mennyeknek orszdgdban a 
legkisebb is nagyobb lesz 6 ndlandl.“ (Mt. 11. 9-11. V. 6. Lk. 
1. 76.3 Jan. 5. 35+) 

Ebb6l lathatolag az tiiszovetségi életrajziré hevatouen egy 
sajatos értékielz6 fokozatot tart szem el6tt s — 6nkénytért- 
hetédleg — az értékjelzés helyességének az igazolasara t6rek- 
szik egész munkajan keresztiil. Az értékielzés rendkiviili ma- 
gassaga pedig rendkiviil nagy és fdlétte szamos kivételesség 
Osszehordasara kényszeriti. Mert hol is all csak Jézus az evan- 
gélista becslése értelmében? 


Ker 
szerint, a Jézus ,,saruja fliz6jének a megoldasara sem mélto.“ 
(Lk. 3. 16.) Ennek dacara Keresztelé Janos, — a Jézus palya- 


janak elOkészitésével szerzett érdemeiért, — minden proiétanal, 
sot minden anyasziilétténél nagyobb. Amde ez a paratlan, addig 
soha el nem ért nagysaga még mindig nem emeli Ot annyira, 
hogy a Jézus k6vet6i kéztil bar a legkisebbet f6lérie. Jézust 
magat pedig az 6 legkisebb hivét6l még sokkal nagyobb tavol- 
sagnak kell elvalasztania, mint amekkora az 6 legkisebb hive 
és a profétak k6z6tt van. Fontoliuk meg aztan azt, hogy — 
szamos bibliai sz6veg tantisaga szerint*) a bibliaihoz hasonlé 


miiveltségi fokon all6 mas népekkel egyezéen, az els6 szazad 


emberei a lelki nagysag legfébb és csaknem kizarélagos bizo- 
nyitékatil csupan a csodatetteket, a csodas ,,jeleket“ voltak 
hailand6k elismerni: — és ha ezeket megfontoltuk, azonnal 
tisztaban lehetiink, hogy a szertelen csodatetteknek milvyen 
Amulatba ejté témegér6l kellett a Jézus barmely elfogadhatd 
életraizanak tanisagot tennie; — Jdllehet maga Jézus barmi- 
nemii bizonyitd ,,jel’ megadasat méltatlankodva tagadta meg. 
(Mt. 12. 39.) 

liven megfontolasok utan egészen o6nkénytérthetének 
tekinthetiiik, hogy a szentiratok gyiiiteményében csak olyan 


*) Ezs. 7. u, 4; 55. 13; Ezek. 12. 6; Zsolt. 105. 27. — Mt. 12. asso 
16. 1-4; Mr. 8. 1; Lk. 11. 16; Janos 2. 16; 4, 48; 6. 3. 
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Jézus-életrajzok foglalhattak helyet, amelyek sem az Oszévet- 
ség messiasi jOvend6léseivel, sem Jézusnak a k6zhitben 616 
csodas jellemével nem ellenkeztek. Igy jutnak az evangélistak 
mindiart a Jézus sziiletése térténetének a leiradsAban 6nmaguk- 
kal abba az ellentmondasba, hogy, Ambar a szent Lelket Allitiak 
a Jézus nemz6jének*) 6t mégis a David nemzetségéb6l szar- 
mazonak mondjak, noha a David csaladfajara nem a Jézus 
anyiat, Mariat vezetik vissza, hanem a Maria fériét Jozsefet, — 
aki azonban szerintiik — nem nemzéje Jézusnak.**) Honnan ez 
a szembetiin6 ellentmonidds? Ezsaids szerint a Messidsnak 
(Immanuel), sztizt6l kell sziiletnie (7. 14.); Mikeds szerint ellen- 
ben (5. -;.) a David nemzetségéb6l, Bethlehemb6l kell szair- 
maznia. Ez a két messiasi profécia egymdasnak szintén nyilvan 
ellentmond, mert jogérvényes rokonsdgot csak a férfiagi leszar- 
mazas allapit meg, s kovetkezéleg a sziizt6l sziiletett Messias. 
 —datorvény értelmében, — semmiképpen sem szarmazhatik a 
_ David nemzetségébél. A modzesi térvényben jaratos evangélis- 
tak ezzel az ellentmondassal mindenesetre tisztaban voltak. 
Amde oly fdltétlen sziikségességet lattak abban, hogy a 
Messiassal tigy kellett mindennek térténnie, ,amint az meg van 
irva‘ a profétaknal és amint azt a Jézusrol taplalt kozhit meg- 
kévetelte, hogy e sziikségesség parancsszavaval szemben nem- 
csak saidt jdzan esziik esetleges kételyét nyomtak el kényér- 
telentil, de még olyankor is vakon fogadtak el és foglaltak 
irasba a messiasi jdvend6élések alapjan kélt6tt jézusi csodakat, 
amikor maguk az alapul szolgal6 proféciak is ellenkeztek 
egymassal. 

Minthogy ekként a bibliai evangéliumok irdinal a csoda- 
‘irds értelmi gatia vagy soha nem létezett, vagy a népies k6zhit 
erejét6l elsodortatott: ezen a szakadékon at egészen szabadon 
6zonlott a Jézus élett6rténetébe a csodak 6z6ne, hogy azt vég- 
képpen elposvanyositsa. Igy, — megfeleléleg Ezsaids e profé- 
cidjanak (42. 4, 7. 35. 5, 6.) »Llid az Ur és megszabadit titeket: 
akkor a vakok szemei felnyilnak és a siiketek fiilei megnyilnak; 
akkor a santa szokel, mint a szarvas és a néma nyelve éne- 
kel. ..“, — Jézus, — mikor K. Janos hozzakiildi két tanitvanyat 


Sy Mte 1." 20... Lk Eas. 
**) Mt: 1. 1-17; Lk. 3. 23-38" 
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kérdeztetvén t6le: ,,Te vagy-e az, aki eliévend6, vagy mast var- 
junk?“ — ,,azon 6raban . . . sokakat gydgyitott meg beteg- 
ségekbdol, széliitésbdl, tisztatalan lelkekt6l és sok vaknak adta’ 
meg szemevilagat . . .“ (Lk. 7. oo. 21.) S tértént mindez — a 
hiv6k ellenalhatatlan vagyAbdl és vallasos megnyugvasara — 
azért, hogy az ,,irasok betelienek.“’ S6t err6l a betelésr6l maga 
Jézus tesz tantisdagot. E tantsagtételében (Lk. 7. 22.) memcsak 
idézi szinte szdszerint az Ezsaidsnal megidévenddélt Gsszes 
csodakat, hanem azt még meg is toldia ezzel a kijelentéssel: 
a halottak feltamadnak“, — és ezzel a csak imént elvégzett 
naini halottfeltamaszt6 csodatettére hivatkozik. De ugyan miért 
kell erre is hivatkoznia, mikor ezt, — Ezsaids proféta nyoman 
-— nem is sziikség a Messiastol elvarni? 

A felelet igen egyszerti. — Az oszovetségi torténetek sze- 
rint a legnagyobb csodatetteket a legendak koraban é16 Ilyés 
meg Elias préféta végezték. Az 6 csodatetteik kéziil is egyik 
leginkabb megbamult mutatvany a halottak feltamasztasa volt. 
Ha pedig 6k képesek voltak feltamasztani a halottat, akkor 
Jézusnak erre sokkal inkaébb képesnek kellett lennie. Két halott- 
feltamasztasi torténetnek az Osszehascnlitasabo!l az evangélis- 
tanak ez az allaspontia egészen vilagos lesz. A sz6dban forg6 
Oszévetségi csodat Elids teszi. (Kir. Il. 4. 1-37.) A torténet szin- 
helye Sunem, — a Moreh-hegy déli lejt6jén. A feltamasztandé 
halott egy magtalansagban megosziilt hazaspar egyetlen gyer- 
meke volt. Hasonloan a Jézus sziiletéséhez ez a fit is természet- 
fOlotti sziiznemzéssel sziiletett.*) A fii felnédtt koraban halt meg 
valami agy bajban. A halal bekévetkezése utan az anya nyom- 
ban Elias utan kiild. A préféta, amint megérkezett, bement a 
nalottas szobaba, ,,ketten magukra zarta az aité6t és az tirhoz 
imAdkozott. Es folment (az 4agyba) és a gyermekre fekiidétt: 
szajiat az 6 szajara, Szemeit az 6 szemeire, kezeit az 6 kezeire 
fektette és elteriilt a gyermek f6l6tt és a gyermek teste folme- 
legiilt. Azan otthagyta; a szobadban ide-oda jiart; maid ismét 
folment és elteriilt raita: és a gyermek kétszer triisszentett s 
kinyitotta a szemeit’ és egészen élethez tért. 

Latnival6, hogy itt egy olyan tervszerti, kitanult melengeté 


*) i, u-17. Zsolt. 113. 9. 


Si 


-€S szuggerald eljarasrél van szo, mely talan egy ideges bénult- 
-sagtol tetszhalott ifitit f6léleszthetett. A Jézus isteni méltésagat 


azonban kisebbitené az, hogy 6 ilyen hosszas és részletesen 
kidolgozott feltamasztasi cselekményeket végezzen. Isten vilag- 
teremt6 tényéhez hasonléan az 6 egyetlen szavara, egyetlen 
érintésére be kell kévetkeznie annak, amit a leghiresebb profé- 
tak csak faradtsagos erdfeszitésekkel birtak elérni. Azonkiviil, 
hogy a térténet, — a Jézus nagyobb dicsdéségére, — ne csak az 
Elias, de az Ilyés halottfeltamasztdsi csodatetteire*) is emlé- 
keztessen, a torénet erkdélcsi diszét emel6 elemeket az Il'yés t6r- 
ténetb6l is hozza kell adni. Ezek alapjan a iézusi halottfelta- 
masztas torténete igy alakul: 


A torténet szinhelye Nain (Luk. 7. 31-16.) — par kilométer- 


-nyire a profétai torténet szinhelvét6!l, Sunem-t6l a Moreh-hegy 
_ €szaki leit6jén a galileai t6 kézelében.** A halott egy férfi, — ami 


a f6'tamasztas cselekményét iclent6sebbé teszi. A halott férfi 


egy szegény Ozvegy asszonynak egyetlen gyermeke, — mint 


Iiyésnél: a segélytelen szegény 6zvegyek ugyanis inkabb kény6- 
riiletre inditanak.***) Az evangélista szerint: ..Mikor Jézus a 
varos kapujahoz k6ézeledett, ime egy holt embert vittek ki, — 
egyediili fiat édesanyjanak, aki 6zvegv volt; és a varosbol nagy 
népsokasag volt vele..Mikor pedig az Ur megilatta 6t, kony6rtilt 
rajta és azt mondotta neki. Ne sirjal! Fs odament s megérintette 
a ravatalt. Fs akik a halottat vitték, cséndesen mega'Jottak. Es 6 
szOlt: Ifit, én mondom neked, kelj f6l! -— Fs az. aki halott volt, 


- feliilt s beszé'ni kezdett ... Fs mindannyiokat félelem szallotta 


meg s dicsditették Istent, mondvan: .Egy nagy prdféta tamadott 
k6zottiink! Isten meglatogatta az 6 népét! Hasonlé szellemben 
az az Ozvegyasszony, akinek Ilvés tamasztia fel a fiat, a fit felta- 
madasa utan igy kidlt fel: ,,Ebb6! tudom én most, hogy te Isten 
embere vagy és hogy igaz az Ur szava a te szadban.“ (Kir. I. 


*) Kir. I: 17. 20-24. 


**) Az Ilyés-féle térténet szinterére azért nem lehetett helyezni, mert az, 
— bar Galiledhoz szintén kézel, de idegen féldén Zarefatban, Sidon terliletén 


~ fekiidott. 


#*) Az E'ias-féle torténetben az Greg hazaspdar tehetés, mert cselédje is 
van; ilyen emberek pedig kevésbbé hatjak meg a szegények 6rémlizenette 
hirdet6 messiast. 
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17. 2.) Tovabbi két jellemz6 kGriilmény, amiben a messiasi csoda 
a két profétaitdl eltér, a kovetkez6: A profétaknak, — k6riilmé— 
nyes meghivasra, — be kell menniék a halottas szobaba, holott 
Jézus véletleniil az titon menetkézben talalva a halottat, oldja 
meg az oriasi feladatot egyetlen parancs szavaval. A masik elté- 
rés az, hogy mig a profétak csak maganyos elzarkozasban, 
imadkozas és nagy er6feszitések utan képesek a halott felta- 
masztasara, addig Jézus a legnagyobb kivancsiskod6 nvilvanos- 
sag el6tt minden rakésziilés nélkiil is képes ugyanarra. 


Szamos mas jézusi csodaban nyomozhat6o hasonlo keletke- 
zési folyamat. De mivel itt nem a csodatorténetek rendszeres 
birdlata, hanem csupadn annak a kimutatasa a célunk,. hogy a 
csodas térténetekben sokkal kevesebb az Onmagaban tamaszt 
talalo, torténelmi valdszintiség, mint a k6zénséges emberi okfej- 
téssel irott elbeszélésekben: elég lesz itt épen csak uitalnunk még 
par foltiind esetre. 


Ilyésnél is, Elidsnal is eléfordtl egy-egy élelmiszerszaport- 
tasi csoda. 


Ilyés, éhinség idején, isteni szdzatra, Zarefatba megy. Itt 
enni kér egy szegény Ozvegyasszonytol, akinek csak egy kupa 
lisztie és a korsdjaban egy kis olaija van. Az asszony Ilyésnek 
enni ad — és tobbé sem a lisztie, sem az olaja ki nem fogy. 
»Mert igy mondja az tr, Izrael istene.“ (Kir. I. 17. s-1¢.) — Elias 
egy proféta 6zvegyének szaporitia igy meg az olajat, hogy ez 
az eladott olaj 4arabdl minden adossagat kifizeti s ezaltal a hitele- 
zok fogsagab6l két fiat kiszabaditia. (Kir. IL. «-.) 


A szintén jol ismert megfelel6 jézusi csodaban kenyerek és. 
halak szerepelnek. Olaj helyett halak szerepeltetésének a gondo- 
latat a to kézelléte és a halasz tanitvanyok jelenléte adhatta. 
Jézusra nézve — az evangélista szerint — megkisebbit6 lett 
volna az, hogy 6nmagaért tegyen csodat; ez okbol a tanitvanyok 
siirgetésének engedve és a sokasagon k6nyOriilve kérij eld a bir- 
tokukban levo 6t kenyeret és két halat. A messidsi méltésaghoz 
ill6en — 6nkényt érthetd, hogy a csodanak az emlitetteknél sok- 
kal nagyobb szabastinak kell lennie. Igy a csodA4san megszaporo- 
dott kenyérbo! és halbol 6tezer férfi s a hozzatartoz6 gyermekek 
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€s nOk laknak jo]. De még azutan is 12 kosar tormeléket gytijte- 
nek 6ssze. *) 

A csodatevo képességekkel rendelkez6 ember elétt a termé- 
szeti akadalyok semmiben sem képeznek akadalyt. — A Veres- 
tengernek a zsidok egyptomi menekiilésekor tortént csodas szét- 
yitasdra emlékeztetéleg Ilyés is, meg Elias is, — pusztan a 
kOpenyiik szarnyanak a meglegyintésével, — kétfelé valasztiak 
a vizeket s kézbtil szaraz l4bon haladnak at. (Kir. II. 2. 41, 14.) 
A Messiasnak mar nem is sztikséges elvalasztania a vizeket: 6 
mehet a vizen is, miként a szarazon; ha pedig a vizek vihartdl 
haborognak, csupan egyetlen szavaba keriil a hullamok lecsén- 
desitése.**) 

Olyan rendkiviili emberek, amilyen Ilyés volt. nem mulhat- 
nak ki koz6nséges emberek egyszerti halalaval. Azok egyenesen 
mennybe mennek. ,,Ttizszekér és tiizlovak jelentek meg ... és 

_Ilyés forgészélen az égbe emelkedett.“ (Kir. I. 2. 11.) Természet- 
fOl6tti képességeiknél fogva tudiak is elére, mi fog torténni 
vel6k. (i. 5.) 
dics6ittetését is.***) A Messidsnak is tanitvanvai szemelattara 
kell mennybe emelkednie. (Csel. 1. 9.) De — miként Ilvyés — tigy 
a Messias is a masvilagra k6lt6zése utan még sokszor megielent 
— 6sszesen tizszer — hivei kézétt. Es, amint Ilyés Elidst, tigy a 
Messias a szent lelket hagyta itt, illetve kiild6tte le maga 
utan. (i. <) 

A Jézus mennybemenetelénél nem szerepel az Ilyés elkolté- 
zését latvanyossa tev6 ttizfogat; de anna! csodadlatosabb jelek 
mutatkoznak a keresztre feszitett Jézus kimilasakor. Akkor 
ugyanis, — hogy a szazadokkal eldbb elhangzott messidsi pro- 
féci4k a Messiasban, a Messids pedig a proféciakban kélcsénés 
bizonysagra lelienek, — ,,a templom boltozata a tetejét6l az 
-alidig kettébe hasadott; és a f6ld megrazkddott; és a sziklak 


*) Ez a 12 szam pedig a zsidé torzsek és a Jézus tanitvanyainak a 
szamaval egyez6, az a bibliai szam, amely sem a torzseket sem a tanitva- 
nyokat illetéleg térténetileg helyesnek ki nem mutafhaté. Mt. 14. 20; Mk. 6. 43; 
‘Lk. 9, 17; Jan. 6, 13. 

#8) Mt. 8. 27; Mr. 4. 37; Lu. 8. 22. 

+4) Mt. 16. 21; 17. 23. Mark 8. 31; 9. 31. Luk. 9. 22. 
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megrepedtek; és a sirok megnyiltak s szamos alvé szentnek teste 
f6lébredett, s feltamadas utan a sirokb6l kij6tt és a szent varosba 
ment s megijelent sokaknak.“ (Mt. 27. 51-3.) Tértént pedig mindez 
shogy beteljék az, amit a profétak megmondottak.“ (i. s5.)") — 


Es most kérdezziik, vaijon egy idegen, mondjuk egy bud- - 


hista, aki Jézust nem a Messiasként, nem csodalényként, nem a 
zsid6 szentirdsok Altal elére, keresztény hivei altal pedig utdlag 
meghatarozott hitregés jellemében, hanem egy id, egy legjobb 
és legt6kéletesebb emberként ismerte: vajjon annak nem lehe-~ 
tett-e, nem kellett-e sziikségképpen a lehetséges tényeknek 
inkabb megfelel6, t6rténettil inkAbb elfogadhato életraijzot irnia 
Jézusr6l? A mas hitiit, a mAs fold6n él6t dszbvetségi jovenddlé- 
sek, népszerii elditéletek nem k6tdtték. Az barmennyire is hiszé- 
keny lehetett a sajat vallasabol, sajat bensziilétt kornyezete 
miiveltségéb6l fejl6détt emberekkel szemben, az idegent minden-. 
esetre nagyobb targyilagossagegal itélhetie meg. 


Krisziusi csodak. 


Ha a messiasi eszmék szinte kizarélag beltilré6l, magabddl a 
zsid6 vallasbol arasztottak a csodak 6z6nét az evangéliumokba ; 
a krisztusi és istenifjtisagi vagy fitlistenségi képzetek inkabb 
kivillr6él kényszeritettek ugyancsak nagyszabasi csodakat a 
hivokre és életrajzirdkra. De mi kényszeritette a hiv6kre a Jézus 
fel6l a fittistenségi hitet? 

Minden népnek a legmagasztosabb vagyodasai a nép valia- 
saban csficsosodnak. Hatvanyozott mértékben igaz ez a zsid6- 
néprol, melynek kebelében a magan élet szabdlyait, miivésze- 
tet, tudomanyt, politikat s mondhatni az emberi akarat és szel- 
iem minden megnyilatkozasat egészen feldlelte a vallas. Ha a 
spartaiak a nemzeti zene megvaltozasatol az Allamformat félt- 
hették, akkor a zsiddknak — és a judaizmusb6l kinétt keresz- 
tyénségnek — egyenesen nemzeti s azzal egyiitt egyéni létik 
bukasat vagy allasat kellett vallasuk létéhez fiiznidk. Minthogy 
csakugyan a zsidésagot, nemzeti bukdsa utan egyénenként is 


= > V. 6. Mozes Ill. 16. 2, 15; 21. 23; Ezs. 25. 8; 26. 19; Hozs. 13. 1: 
an. 12. 2. 
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¢sak a vallasa tartotta meg; a keresztyénséget pedig viszont 
csak a hite segitette diadalra. 

Mit jelentett a keresztyénség bdlcsdje koriil a vallasnak ez 
a mindenhato fontossaga? 

Mar a judaizmusban egy olyan erkélcsi meggyézédés jut 
céltudatos kifejez6héz és életre-halalra elszdnt harcos képvisel6- 
héz, amely a térténeti kérnyezet kézéletében megtestesiilé 
erkdlcsiségt6! sokban kiilémb6zik. s6t azzal sokban ellentétes.*) 
Am az istenatya és istenorsz4ga hitéb6l foly6 6nmegad6 szere- 
tetnek, az egyetemes egyenléségnek és AltalAnos emberszere- 
tetnek az a tana, mely a Jézussal valik a toérténelemben moz- 
gato erévé, még sokkal élesebb ellentétben all az egész ismert 
vilagot k6ény6értelen fegyveres erdvel, borzaszt6 6ldéklések 
_ 4ran zsarnok uralma ala vet6 sokistenhitii r6mai birodalommal, 
mint a Seregek bosszudll6 Urat imad6 judaizmus 4llott.**) Ez az 


*) Ilyen példdul az a felfogds, mely szerint Javé az 6 térvényeinek a 
megszegdit keményen biinteti és a magdnosokat s a nemzetet éré csapdsok a 
tdrvényszegésekért lesuijté isteni biintetések. Holott a ,poganyok“ véletlennek 
tulajdonitottak a szerencs¢tlenségeket s egy fenyit6 és egvediilval6, minden- 
ha’6 isten ellenérzé kezét maguk f6létt nem érezve, sokkal kénnyebben ra- 
gadtattak magukat mdsokkal szemben olyan cselekedetekre, amilyeneket ma~ 
soki6] magukkal szemben igazsagtalan gonosztetteknek bélyegeztek volna. Ez 
a lelki nyomas, Izraelnek az akarati erejét — mint palmat a vihar — befelé- 
hatdan izmositotta. Hanem uyvanez az er6 kifelé a ,pogany* vilaggal Allitotta 
harcélbe, mert az egyediil valo isten biintet6 ostorava tette Ot, a Javét az 6 
igazsagat és itéletét ismerni nem akaro hitetlenek e'len. 

**) A térténeti hiiseg megkéveteli annak a megemlitését, hogy a jézus 
istenfiusagi fogalma is legnevezetesebb elméleti kialakitéjat a mdézesi hittanban 
talalta. A fogat-fogért, szemet-sze..ért szamitd igazsag durva vérbosszus ke- 
gyetlenségében a zsiddék végtelenségig folhatalmazédva képzelték a Javé pusz- 
4it6 haragjat kihivé biineiket. Es — szerinték — nemcsak 6k, de minden 
mas nép hasonld, sét ijesztébb mértékben terhelte meg btineivel a vilagot. 
Mivel a haragv6, a vérszomjas Istent csak az 6 vérszomjat olt6 véres aldo- 
zattal lehetett az emberek és a vilag irdnt engesztelédésre birni: végtelen 
nagy haragjanak a kiengesztelésére oly végtelentil nagy vérbossztit valté al- 
dozat kellett, amilyeniil csak egy végtelen nagysag — az istenfia szolgalhato ft. 
Noha Péternek erre a kérdésére: ,Hanyszor bocsassak meg a felebaratomnak, 
ha vétkezik ellenem, hétszer“ ? Jézus azt feleli: ,Nem mondom neked, hogy 
sak hétszer, hanem hetvenhétszer is“. (Mt. 18. 21, 22. Mr. 11. 25; Lk. 14, 7.) 
mégis a megbocsatas elvével szemben a keresztyén hittannak egyik uralkod6 
elvévé valik a bosszti-engesztelé vérvaltsag tana. Mar Pal apostol, a vér- 
szomjas Istennek azt az iszonyt hitét hirdeti, mely szerint: ,mikor ellenségei 
voltunk kibékitettiink Jstennel az 6 fianak haladla altal*. . . ,,Miutan az 6 vére 
Altal megigazuliunk ... az 6 élete altal meg fogunk mentetni a (bosszuall6) 
haragtdél“. (Rom. 5. 10., 9.) Pal apostol szerint ezt a borzaszt6 kegyetlenséget 
(— isten fianak maga az Isten atya Altal vald félaldoztatasat — csak ugy 
amint a pap levagja a baranyt vagy a galambot biintérl6 aldozatil —) mely 
nemcsak az dsszes ismert biintet6 torvényekkel ellenkezik, de vadabb a vad 
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allapot f6létte viszas helyzetbe juttatta a keletkezében levé 
keresztyénséget. A Jézus hivei vilagos tudataban voltak ugyanis 
annak, hogy az 6 elveik erkélcsi igazsagban és tarsas életi cél- 
szertiségben messzi foltilmtliak a legmagosabbat, amit Roma 


valaha elért. Amde alacsony érzéki nyomoruk lelki fonségiiknek 


— minden latszatra — csiifos ellentéte volt. S bizonvara épen é 
kifosztott, megalazott, elnyomott vagyoni s tarsadalmi allapotuk 
miatt, a romaiak — érthetd, de megdobbent6 elfogultsaggal — 
mindazt, ami benniik a legnemesebb volt, a legelvetemtiltebbnek 
ibélyegezték. A masok s az iidvés igazsagok odaaddébb szolgal- 
hatasa érdekében az allati egyszeriiségen is tiltev6 onmegtaga- 
dasukat, csodalatos igénytelenségéket az emberiség és az em- 
beriesség gyiiléleteként karhoztattak; — minthogy 6k még a 
Romaban baromszamba meno rabszolgaban is testvéri részvétet, 
aldozatkész segitést érdemlé felebaratot ismertek. Hit6kh6z, 
meggyozddésiik igazsagdhoz val6 halalt megvet6 ragaszkoda- 
sukban nem birtak egyebet latni ,,d6gletes babonanal” s undor- 
ral min6sitették 6ket; egy ,,balga és pestises babondval™ ferté- 
zott néposztalynak — mert Romaban a hatalom volt az igazsag, 
nem pedig az emberi igazsag a fegyvert is uralo erd. A caesari 
Romanak legélesebb szemti és legtargyilagosabb torténetirdja, 
Tacitus csak a kézfelfogasnak lehet szocs6ve, mikor hatartalan 
megvetéssel igy nyilatkozik a keresztyén mozgalomrol: ,,Noha 
egy iddre elnyomtak, kitort ismét nemcsak egész Judeaban, — 
ahol keletkezett, — hanem még Romaban is, a gonoszsag és 
becstelenség minden posvanyaénak e gytlijtdjében.* (Annales 
XV. 44. — Encycl. Britt. Jesus.) Az emberi jellem, amely messzi 
évezredek emberi tipusaként tokéletlen k6rnyezetétol oly rop- 
pantul eliitve fonak érthetetlens¢g szinében jelentkezett, az a 
tokéletes ember-jellem tiszta tlik6r volt a romaiak elott, mely- 
r6l sajat emberségiik iszonyt torzulata tiikkr6zdd6tt szemiikbe s 


emberek és a vérengzé allatok minden vakon gyiilélkéd6 szenvedélyénél, — 
Pal ezt a borzaszté kegyetlenséget isten megigazité igazsagossaganak nevezi. 
Szerinte isten az embereket igaz utra vezérelte ,azon valtsag altal, mely van 
a Jézus Krisztusban, kit az isten engesztelé didozatil dallitott az 6 vérében, 
hogy igazsagat megmutassa“... (Rom. 3. 24, 2. V..6. Ef. 1. 7, 2. 13. Kol. 
1. 14., 20; Zsid. 9. 20-22., 10. 19., 12. 4., 24.) — Csodalkozhatunk hat, ha ilyen 
hitnézetek uralomra jutasa mellett Isten és Jézus nevében kétezer éven at a 
aes kultura névekv6 fajanak a gyékereit embervérrel Sntézik a hithi 
ertészek. 
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_ természetesen nem 6nképiik, de a tiikrék ellen kavarta f6l epé- 
jiiket. 

A Palesztinaban és Romaban egyarant gyiilélt, megvetett 
és lild6z6tt keresztyéneknek a lelki egyensulya fenntartdsdhoz 
nélkiilézhetetien életféltétel volt olyan hitfogalmak kiképzése, 
amelyek idealis, gondolati ellenértéket adtak a testi és anyagi 
_ Szenvedésekért. S mivel nekik vallasuk gyakorlata volt minden 

itt e f6ldén, — amely t6liik mégis mindent megtagadott, — 
azért karpotlastl mindent a f6ld6n ttli boldogabb létben kellett 
keresnidk és megtalalniok. Ki mas biztosithatta 6ket mindennek 
a megnyerésérol, ki mas juttathatta 6ket hozz4 mind e hén 
Ohajtott iidvh6z, mint éppen maga Jézus, aki tanitasaval, pél- 
_ dajaval a mennyei boldogsagnak tévises, g6réngy6s féldi titiara 
~ vezette 6ket. Es, hogy Jézus ezt megtehesse, hogy az itt elve- 
szettért a tilnan kapand6o vilagot adhassa, ahhoz' neki istennek 

Icellett lennie. 
. A Jézus isteni magaslatra emeléséhez a torténelemnek egy 
masik hatalmas, kényszerti emeltytije volt a rdmai vallds, kiilé- 
nosen pedig a csaszar-imadas. 

A természeti feilodésnek az a szabalya, miszerint a szerves 
lények olyan formakat 6ltenek, olyan szerveket és tulaidonsago- 
kat képeznek ki és szereznek meg, amilyenekkel adott kornye- 
zetiik k6ézepette, a létezésért vivott kemény harcban On- és faj- 
fenntartasukat biztositiak, — a fejlodésnek ez a szabalya nagy 
mértékben all az eszmék alakuldsarol is. A feilodési rendben egy 
ij eszme csak tigy szorithat ki a helyébol egy régit, ha az ujdon- 
sagi jellexét megadé, sajatosan egyéni alkot6 elemén kiviil egy- 
szersmind azokat az erdket és értékeket is tartalmazza. amelyek 
a kiszoritand6 régi uralkod6 eszmében benne vannak. Ha pedig 
a réginek az értékelemei az tijbdl hianyoznanak, akkor az ij a 
régi ellen vivott kiizdelmében kénytelen azokat félvenni; — ha 
ezt nem teszi, akkor menthetetelniil elbukik. 

S most lassuk, miféle modosulasokra kényszeritette a jézust 
vallast a csdszari vallas ellen vivott harca? 

Maga a tény, hogy a iézusi vallas szazadokig kénnyet és 
kint, vagyont és vért sohasem kimélé kiizdelmet folytatott a 
csaszarsag ellen, — maga ez a tény torténeti kézhely. Lattuk a 
sviiléletnek és megvetésnek azt a mérhetlen mélységét is, melyet 
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a vilAgural6, de 6ld6kI6 és diis rémaiak a vilagmegvalt6, de 
vértantisagra vagy6 és koldtisszegény keresztyének ellen taplal- 
tak. De nem Jattuk e halalos ellentétnek a csaszar-kultusz és 2 
Jézus-kultusz abszolut dsszeférhetetlenségében reil6 okat. 


Miért, hogyan lehetett az az 6nmagdban semmitmondonak, 
puszta szertartasi illetlenségnek latsz6 makacssag, hogy a Jézus 
kévet6i az elhalt 16mai csd4szarok istenitett szellemeit abrazolé 
balvanv-szobrok eldétt a vallasos meghajlast megtagadtak, miért 
és hozyan lehetett pusztan ez a mulasztas hallailan kegvet'en- 
séggel végreliaitott témeges kivégzéseknek a rémai polgdrsag 
Altal helyeselt és igazsagosnak itélt oka? Mi mddon Iehetséges, 
hogy az a romai allamkormanyzat, mely az eddig ismert Osszes 
allamok k6z6tt szinte a legnagyobb vallasos_ tiirelmességet 
tantisitotta, s6t sajat istenei mellé, nemzeti szentélyébe Aillitotta — 
félvad népeknek primitiv balvanyait, — e balvanyok babonas 
tiszteldi hiiségéneh a megnyerése végett: — mi mddon lehetsé- 
ges az, hogy a politikabo! is a teljesen miiveletlen népekkel 
szemben tiirelmes Roma egy erkOlcsileg és vallasilag feilett népet — 
vérszomias vallasi tiirelmetlenséggel fild6z? Fs mastfelé! mi teszi 
érthet6vé a keresztyéneknek azt a latszdlag vérlazito oktalan- 
sagat, melyben inkabb halalra kinoztattak, inkabb ég6 szurokban 
égettették meg magukat, mintsem térdet hajtsanak a csaszarok 
elott? — holctt mi sem lett volna kénnyebb, mint — a kény- 
szernek engedve — lelkiismereti meggy6zddésitk megtartasa 
mellett, szinleg hédolniok a csdszari balvanynak. 

A kérdésekre a felelet az, hogy a csdszari balvanyszobor a 
romai vallassal egyiitt az egész romai allamuralmat és az egész 
romai kulturat jelképezte. Az eldtte vald meghajlas megtagadasa 
nyilt ellenszegiilés volt az allamhatalommal szemben és tiinteté 
megvetését ielentette az ismert, vildgot uralo és nevelé miivelt- 
ségnek. Viszont a keresztyének a csdszar-szellemek eldtti meg- 
hajlassal nyiltan elismerték volna annak az életnek és tarsadalmi 
rendnek a felsdbbségét, amely helyett egy igazabbnak és boldo- 
gabbnak a teremtésiért egyediil tartottak érdemesnek élni e 
f6ld6n. : 

Mi volt ez dsszeiitkézés hatdsa a jézusi hittan alakuld4sara? 

Minél inkabb ragaszkodtak a keresztyének ahhoz az igaze- 
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Saghoz, melynek a latasaban az erészak 6ket nemhogy akadd-. 
-tyozhatta volna, hanem csak megerésitette;*) és minél kegyet- 
flenebbiil gazolta porba a hatalom a magasabb igazsdgnak amaz 
igénytelen képviseléit: annal nagyobb erével vetették magukat 
ezek arra a feladatra, hogy a jézusi igazsagot a csdszarinal min- 
den vonatkozasaban helyesebbnek, dics6bbnek és hatalmasabb- 
nak bizonyitsak. Miféle tantételek szolgdltak erre a célra? 


Amint a csaszar, — akinek uralkodéi minédségében a roppant 
vilaguralom minden polgdra féltétlen engedelmességgel tartozott 
— meghalt, az 6 szelleme a romai istenségek k6zé lépett s most 
ugyanolyan fdltétlen vallasi tiszteletre volt kételezve minder 
alativalé a szellemmel szemben, amilyen fltétlen volt az Allam- 
polgari engedelmessége a testben élt uraikodéval szemben. Poli- 
tikai és jogi helyett erkdlcsi és szellemi alapokon nyugodva 
hasonlo volt a viszony Jézus és hivei k6z6tt. Az igazsdgnak 
azzal a hadseregek hatalmanal és allami t6rvények k6telméné! 
nagyobb erejével, amivel Jézus istenorszagat alapitotta meg a 
f6ld6n, — ez istenorszaganak uralkoddjava lett. S miutan a Jézus 
- szelieme is f6lment mennybe, ezt az uralmat, — mert e foid6n 
sem volt érzéki és mtil6 — minden idékre megtartotta. Amde 
Jézusnak annyira kellett a csaszar folé emelkednie. amennyire 
a tokéletes, Grok és végtelen istenorszaga fdlétte allott a véres. 
és btindkbe siilyedett vilaguralomnak.**) Mi adhatta meg Jézus- 
nak ezt az abszolut emberf6lotti mélt6sagot? 

Jézus tanitasanak egyik sarkalatos pontia volt az, mely 


*) Mert elvi kérdésekben az erdészak alkalmazasa érvek és erkdlcst 
hatads helyettesitéséiil mindenkor a meggy6z6 érvek és erkélcsi ero hianyénak 
a targyi bizonyitéka. 

**) Amint mar Pal apostol tanitja: ,az isten nagyon felmagasztalé 
({Jézust) és ajandékozott neki olyan nevet, mely minden névnek félétte van, 
hogy a Jézus neve eldtt minden térd meghajoljon, — az égieké, a foldieké és 
a foldalattiaké“. (Filip. 2. 0. 10.) Még vilagosabb az isteni hatalomban vald 
részesedését hirdet6 ez a kijelentés: Isten Krisztust ,a maga jobbjara iiltette. 
a mennyekben felii! minden fejedelemségen, hatalmassagon, erén és urasdgor 
és minden néven, mely nevezhet6 nemcsak ezen a vilagon, hanem a joven- 
dében is és mindent az 6 labai ala vetett:. . . (Ef. 1. 20-22.) Ettél pedig mar 
csak egy révid lépés a rideg Jézus istenités, mi ugyancsak kifejezésre jut @ 
Pal nevét viseld hamis levelekben; ime: Krisztusban ,lakozik az istenségnek 
egész teljessége testikepen*. . . (Kol. 2.9, 1. ».) Ez pedig sehogy szdképnek 
nem értheté és nem értendé, mivel Krisztus valdsdgos testi ,képe Istennek a 
lathatatlannak, (mintaul val6) els6 sziildttje minden teremtménynek, mert 6 
benne teremtetett minden, ami van a mennyekben és a idldén.. . akar ki- 
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szerint az emberek Isten gyermekei. Hiszen a tanitvanyainak 
‘mintdul adott imAdsagban is ezt a gondolatot emeli ki legelész6r- 
(Luk.-11; 3.5 Mt: 6. 4.5. Jain, 1.43, 13-3 V. 0. HO6zseas 1.710.) Eze 
gondolat 6nkényt kinalkozott a hitkéltészeti kiaknazasra. Isten- 
nek fennk6lt O6sz6vetségi fogalma meg ugyancsak megkoénnyi- 
tette azt, hogy-Jézust, — a mennyei atya kivételes isteni termé- 
szetii fidva tevén 6t, — magaig az egyediilval6 istenig emeljék: 
igy a csdszarsag és kulturaja felett olyan magasra magasztal- 
tak, amilyen magasan a vilagmindenség Allott a csaszar f61l6tt, — 
maganak a csdszarsagnak is teremtdjévé s fenntartoiava a Krisz- 
tus Jézust téve. a 

Onkénytérthetéleg az istenitésnek ez a mértéke legkisebb 
a legrégibb — a Mark-féle — és legnagyobb a leguiabb, a — 
Janos-féle evangéliumban. Mert mig az elébbiben — sot a 
harom elsé evangéliumban egyiitt is — Jézus az istenfia még 
csak az istenitéletet meghoz6 és végrehaito vilagbiro, addig. 
Janosnal mar a vilagmindenség formal6 értelme, a teremt6 16 
valé megijelenitéje és igy — miként a Pal neve alatt késébb kelt _ 
tevelekben is, — magaval az Atyavall azonos. ,,Kezdetben volt 
az ige; az ige istennél volt és isten volt az ige.“’ (Janos 1.1. V. 6. 
Jan. 10. 39., — ahol Jézus maga monidja: ,,.En és az Atya egy. 
vagyunk.*) Ilyen mindségben a Krisztus — természetesen — 
annyira fdlotte all nemcsak a csaszari szellemnek, de az 6sszes 
romai istenségeknek is, hogy — amennyiben minden 6 neki 
k6szOnheti a Jétét — tulaidonképpen azok is 6 Altala keletkez- 
tek.*) S ha minden 616 és élettelen neki kész6nheti a étét, 
akkor annal inkabb neki k6sz6ni az ember. Igy, a Janos-evan- 
gélium szerint: ,,Minden 4altala lett és nala nélkiil semmi sem 


ralyi székek, akar urasagok, akar fejedelemségek, akar hatalmassdgok ... 6 — 
mindennél elébb létezé és minden 4ltala all fenn“. . . (Kol. 1. 15-18.) 

Igy vedlett at az értelraetien és értéktelen hittani spekuldciénak déli- 
babjava, az ész-okok helyett tiizzel, vassal érvel6 dogmatizmusnak nagyképt& 
alarcava az imént a foldh6z ragadott lelket isteni szarnyakon az ég¢ trénusahoz 
emelé az a fenséges gondolat, mely szerint az Grdk igazsdg, — mint fizikai 
térvény a természetben, mint erkdlcsi j6 a tarsadalomban, — hatalmasabb 
‘és nemesebb minden véges hatalmassagnal. 


*) E hitelvnek a negativ gyakorlati kévetkezménye aztan késébben az 
volt, hogy az ige igazsaganak a letéteményesei feljogositva érezték magukat 
mindannak a kipusztitasdra. aminek és akinek a léte az ,egyediil iidvdzité 
igazsagnak“ altaluk helyesként elfogadott érte!mezésével ellenkezett, — holott 
dnmaguk javara a Krisztus isteni méitésagat igényelték. ; 
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_ 46n, ami lett. O benne volt az élet és az élet volt az emberek 
vilagossaga.“ (i. 3., 4.) Ez az emberi mivoltabdél teliesen kivet- 
k6ztetett, mer6 bélcsészeti fogalom azonban mégis a torténeti, 
a vér és husb6l valé Jézusnak gondolando. ,, . . . Az ige testté 
lett s kéz6ttiink lakott, — és lattuk az 6 dicséségét, dicsésége- 
ként az Atya egyetlenegy sziiléttiének, — ki kegyelemmel és 
igazsaggal volt eltelve. Janos bizonysagot tesz 6 rola. . .‘* 
(i. l4es 15+) ; 
Isten fianak istenorszagdban betdlt6tt kirdlyi méltdsaga 
_ kiilénésen a vilag végitéletében valik 6ridsi fontossAgiva. 
A hivoknek valami vigasz, valami reménység, valami bizto- 
_ siték kellett ahhoz, hogy a zsid6 s kiilénédsen a rdémai hata- 
lommal szemben ez a kétségbeejté, a f6ld6n reménvtelen kiiz- 
Melmiik az igazsagért nem fog végz6dni, nem végzédhetik 
_azzal a szivszaggat6 kudarccal, amilyennel, — minden ‘atszat 
- szerint, — a Jézus kaprazatos palyafutasa és annyi nagy, nemes 
lelkii hivének bamulatos 6nfelaldozdsa végz6détt. Janosnal a 
Jézustol kiildend6é Szent Lélek fogia diadalra segiteni iilddzétt 
- hiveit. Szerinte maga Jézus nyilatkozik igy: .,... Ha elme- 
gyek, elkiildOm tihozzatok ama Gyamolitot. Az elidvén meg- 
gy06zi e vilagot a biinr6l, az igazsagrol és az itéletrol. A biinrdé!: 
hogy nem hisznek én bennem; az igazsagrol: hogy én az 
Atyamhoz megyek és toébbé nem lattok engemet; végre az 
itéletr6l: hogy e vilagnak fejedelme megitéltetett.® (16. 7-11.) 
Janos mar az istenfitisdgi fenséggel Osszeférhetet!ennek 
 talalia, hogy egyenesen magat Jézust szerepeltesse az itéletben. 
-Holott a mas harom evangélista nemcsak szerepelteti, de 
- ugyancsak sok idolgot ad neki. Maté, — akinek legté6bb mon- 
danivaloja van e kézelre, — !egfeliebb egy emberdltére, — 
jévenddlt, de semmiképpen be nem kévetkezett vilagkatasztr6- 
f4rél, — egyebex mellett ilyen kijelentéseket ad a Jézus sza- 
jaba: ,,Amint a villamlas napkeletré! j6 és ellatszik egészen 
napnyugatig: tigy lesz az ember Fianak az elidvetele is.“ 
(24. 27.)*) Ez a Jézus csakugyan adhatott vigaszt a méltatlan 


*) Isten fidnak a természeti vilaggal valé belsé és mozgaté dsszekét- 
tetésér6] az tanuskodik, hogy megjelenésekor ,a nap meghomalyosodik, | a 
hold nem fénylik, a csillagok az égr6l lehullanak és az egek erdsségei meg- 
rendiilnek* ; G. 28.) nyilvan mindez az Oket fenntarté erének a tavozasa, il- 


62 


szenvedések miatt csiiggedéknek. Adhatott dsztént is a szemé- 
lyes josdgra és egyéni becsiiletességre. De nem lehetett a k6z- 
moral megtiihodasanak az élesztéje; nem segithetett isten : 
orszaganak, isten akaratanak a megvalositasara itt a fold6n, sot 
éppen tervszerti célzatossaggal terelte el a reformatori érdek 
lédést a tarsadalom féldi fortelmeirét. 


A feltamadas kérdése. 


Az a Jézus, akinek az egyénisége ekként telitéd6tt mitholo- 
giai jellemvondasokkal, az a Jézus, ha eltemették is, a Sirban 
nem maradhatott anélkiil, hogy a feltamadasat, — miként a 
sziiletését és haldlat is, — kiilénés csodajelek, nagy természeti 
elvaltozasok ne kisérjék. 4 

Hogy a csoda féltiinébb legyen, a Jézus sirboltjat lepecsé- 
telik és 6rséget Allitanak melléie. (Mt. 26. 62-66.) Mindez mit 
sem segit ama csodak megtoérténésének megakadalyozasara, 
wamiket a prdfétak szdéltak.“*) Mert amikor harmadnapon 
reggel a két Maria kimegy, hogy a sirt megnézze ,,ime nagy — 
foldindulas lén, mivel az tir angyala a mennyb6ol leszallott s 
odajartlvan a kévet a sir szajardl elhengerité és arra raiit. 
Tekintete olyan volt, mint a villam; ruhaja fehér. mint a ho. Az 
or6k pedig téle vald félelmiikben megrettentek és olyanokka 
honek, mint a halottak.“ A Jézust keres6 n6k azonban az angyal 
ielenlétében is megtartidk Ontudatos lélekielenlétiiket. Felvila- 


letve helyvaltoztatasa miatt kovetkezik be. A természet valsaganal nagyobb az 
--embereké. Mikor az ember fidnak jele az égben meglatszik, akkor a féldnek 
minden nemzetsége sir és meglatjak az embernek fiit eljéni az ég felhSiben, 
— nagy hatalommal és dicsdséggel.“ An ‘yalait elkiildi harsany hangi trom- 
bitakkal. Ezek Osszegyiitik az 6 valasztotiait a négv égtai feld] — az egek 
egyik végétdl a masik végég.“ (i. 29 31) Jézus ,a szent anzyalok“ kiséret ben 
,az © dicsdségének kirdlyi székébe fog iilni; és minden nép elébe  gyiijtetik 
és elvalasztja Oket egymastd!, mint a pisztor valasztja el a juhokat a kecs- 
kékt5l. Es a juhokat jobb keze, a kecskéket meg bal keze fel6l allitia. Akkor 
ezt mondja a kiraly a jobb ke e feld! levéknek: Jertek el Atyamnak aldottai! 
“birjatok az orszdgot, mely nektek e vilag megalapitasa dota megkészittetett.< 
(Mité 25, a1-a4.) Annak rendje-mddja szerint a jutatmazand \k1ax segiteni kész 
jctékony szeretetével meg is indok lja az itéletet. A balkaz fel6! allékat_ el- 
Jenben, sztikkeblii szivtelensé 6k miatt, igy iréli el: ,Atkozottak! menjetek el. 
télem az GrOk tlizre, mely az 6rdégnek s az 6 anzyalainak készittetett.* (i. 41.) 
»Es elmennek ezek az Grdk gvétrelemre; az igazak pedig az G6rék életre.“ 
(45,5 (v. 6. Mark. 13. Luk. 21. 5-88.) 


*) Luk. 24. 25..v. 6. Jonas 1. 17. Hézs. 6. 
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gositasul meg is sz6litja 6ket az angyal. Jézus — mondia — 
uincsen itt, mert feltamadott, amint megmondotta. (Mt. 27. ¢3.) 
J6jjetek ide, lassdtok a helyet, ahol az tir fekiid6tt.*) 


Eltekintve attol, hogy a négy bevett evangélium mindeni- 
kében lényeges pontokon eltér6 és egymassal teliesen 6ssze- 
egyeztethetlen mddon van eléadva a f6ltamadads toriénete, — 
talalkozunk e legendakban két olyan gondolattal, melyeknek 
egyike a legenda keletkezés sziikségképi okara, masika pedig 
az esemény foltehet6 valédi lefolyasi médjara mutat ra. 

Lukacs szerint a feltamadasa utan tanitvanyaij el6tt szellem- 
alakban megijelené Jézus a torténtek f6l6tt 4lmélkod6é tanitva- 
- nyoknak ezt monda: ,Jgy van megirva és igy kellett a Krisz- 
tusnak szenvednie és harmadnapon a halalbél feltamadnia.“ 
(24. 46.) Es ezt a gondolatot, mely szerint a Krisztus tragédia- 
janak az irdsok szerint kellett megesnie, annyira fontosnak 
tartia, hogy nemcsak a fejezet végén, — mintegy végs6 magya- 
raz6 indokul — de a fejezet elején (7. vers.) és a k6zepén is 
(25—27.) leiria. Emitt, — igen jellemzéen, — ezt mondja a tanit- 
vanyait oktato Jézusrol: ,,Mdzest6l elkezdve az Osszes profé- 
taktol fogva magyarazta nekik mindeniitt az frasokbdl a ra 
vonatkozokat.“ (27.) Ehhez olvassuk hozz4 ugyanannak a gon- 
dolatnak negyedik valtozatat, a 44. versnek ezt a Jézus mon- 
dasaként idézett sz6vegét: ,,Ezek azok a szavak, amiket nek- 
tek mondottam, amig veletek vagyok, — hogy be kell telje- 
sednie mindannak, ami a Mozes torvényében, a prdfétakban és 
a zsoltarokban van megirva én feldlem.“ (V. 6. Zsolt. 22. 110.) 
Fs ha e szdévegeket elfogulatlan szemmel nézziik. lehetetlen 
£61 nem ismerniink benn6k azt az frasmoddot, mely amig az olva- 
séban az iré Altal kivanatosnak vélt hit megerdsitésére minden 
eszk6zt folhasznal, addig a torténeti igazsag fiirkészésével épen 
semmit sem torédik. Maskiilonben a bibliai evangéliumokban a 
Jézus élettorténetének a megirdsa éppen csak mellékesen és 
csupan annyiban cél, amennyiben ez a tdrténet a f6 célt: a 
messidsi megvaltas biztatd és boldogito hitét meggydkerezteti. 
Ez okbél nem is a Jézus életrajz, hanem az 6rdémiizenet cimet 
viselték. | i deed 


*) Mt. 28. 1-6. v. 6. Luk. 24. Mark 16, és Janos 20. 


A k6zolt értesitések tehdt a bevett evangéliumok kelet- 
kezési, mddjanak magyarazataként ezt jelentik: a kanoni Jézus — 
életraizok akként alakultak, hogy megfelelienek mindazoknak a 
jOvenddéléseknek és akar véletlen, akéar szandékos célzasoknak, 
melyek egy Messids, egy Istenfia, egy vilagmegvaltd meg- 
jelenésében valé megnyugvasra utaltak a zaklatott hiv6k vér- 
mes varakozasat. 

Ezzel szemben a Jézus tanitasanak és idedlis emberi egyé- 
niségének a szellemével semmi sem ellenkezik inkabb, mint a 
neki tulaidonitott istenségre és a vilagbirdsagra val6 Oriilt és 
szentségt6r6é igény. Hogy lehet ilyen igények tamasztasat el- 
képzelni arrél a Jézusrdl, aki szolgai alazatossaga jelétil a tanit- 
vanyai labainak a megmosasaval ad nekik példat az igénytelen- 
ségr6l. (Jan. 13. 5-14.) Hogy lehet ekkora gégot, ily féktelen fél- 
fiivalkodast foltenni arrol a Jézusr6l, aki tanitvanyainak lelkére 
k6ti: ,,Ne hivassatok mestereknek, mert egy a ti mesteretek .. . 
€s ti mindannyian testvérek vagytok; és ne hiviatok a f6ld6n 
senkit atyatoknak, mert egy a ti atyatok, aki a mennyben 
van; ne hivassatok vezetdknek se, mert egy a ti vezet6tok .. . 
Hanem, aki k6ziiletek a legnagyobb, az legyen a ti szolgatok. 
Fs aki f6l fogia magat magasztalni, az megalazdédik; aki pedig 
megfogia magat alazni, az folmagasztalodik.“ (Mt. 23. »-15.)? 
Miként k6vethette volna el Isten és ember ellen a szemérmetien, 
a vakmer6o Onistenitésnek ezt az utdlérhetetlen, ezt a borzaszto 
biinét az a Jézus, aki még az egyszerii ,,id“ jelz6t is vétkesként 
haritja el Gnmagatol, annyira érezve véges emberi t6kéletlen- 
ségét, hogy egyediil istent itéli méltonak ama min6sitésre. (Mt. 
19. 17.) S hogy Jézus valéban nem is kivanta magat semmi- 
féle csodalénynek, s6t még csodatevének sem tekintetni, az 
kittinik a csodajelt var6 kivancsiaknak adott feleletéb6l. Mikor a 
nép jelt kivan tole, 6 méltatlankodva titasitia el ezt a varazsl6- 
hoz ill6 kivansagot és zord szigorral jelenti ki: ,.E gonosz és 
vérfert6z6 nemzedék jelt kivan; de mds jelt nem fog kapni, ha- 
nem csak a Jonas profétaét.“ (Mt. 13. 99.) Ez a jel pedig abban 
Allott, hogy Isten Jonast a biindkbe meriilt Ninive megtéritése és 
megmentése végett biinbanat hirdetésére kiild6tte Ninivébe. Vi- 
szont, hogy Jézus mennyire kifejezetten, mily kévetkezetesen 
igyekezett az igaz, az 6rOk emberit testesiteni és adni példaul 
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Onmagdban, az kitiinik az evangéliumok széhaszndlatabél. Az 
- evangalistaknak minden istenité torzitasa dacdra ugvanis a be- 
- vett evangéliumokban mintegy 80 alkalommal van emlitve Jézus 
»emberfia® néven; ellenben az Istenfia nevezet csupan nehany- 
szor fordul eld. 

Ha most ezzel, az emberiség vilagi tapasztalatanak meg- 
felel6 jézusi szemponttal fordulunk a kanoni evangéliumokban 
elszortan fonmaradott azon megjegyzésekhez, melyek szerint a 
Jézus holttestét vagy ellenségei, vagy tanitvanvai azért akartak 
ellopni, hogy azzal a pr6fétai jévenddlés betelését szinleg iga- 
zolva a népre hatdst tegyenek, akkor ebben meglep6 — habdar 
pusztan a lopds tényére szoritkoz6 — egyezést taldlunk a 
kanoni és a budhista életrajz k6zétt.”) 

A Maté-evangélium szerint a Jézus keresztrefeszittetése 
utan Osszegyiiltek a fOpapok és farizeusok Pilatushoz, mondvan: 
»Uram, emiéksziink, hogy az az 4mit6 még életében megmon- 
dotta: Harmadnapra feltamadok.**) Rendeld meg azért, hogy a 
sirt harmadnapig 6rizzék, nehogy a tanitvdnyok éjiel eljévén, 
ellopiak és ezt mondiak a népnek: Feltamadott a halalbél! — 
Es az ut6bbi tévelygés az elsénél gonoszabb lesz.“ (Mt. 27. ¢2-¢4.) 
Amikor pedig megtudjak, hogy a Jézus teteme — minden eld6- 
vigyazat dacara — eitiint, akkor az 6réket nagy 6sszeg pénzzel 
annak a hamis hirnek a terjesztésére bérelik f61, hogy a holttes- 
tet csakugyan a tanitvanyok loptak el éijel, amig 6k gondatlan- 
sagbol aludtak. (Mt. 28. 3-14.) 

A budhista leiras szerint a Jézus magasztos emléke irant az 
6 meggyalaz6 kivégeztetése utan a nép altal tantisitott lelkes és 
raiong6 érdeklodés miatt is, lelkiismeretfurdalas miatt is, ,,Pila- 
tus megrettent sajat tettétél. S ha mar a kivégzett Jézust fel 
nem tamaszthatta, legalabb annak igyekezet elejét venni, hogy 


*) A Jénos-evangélium feltamadasi torténete ezt mondja: ,A het els6 
napj4n reggel még sététben Maria Magdoina a sirhoz jo és latja, hogy a ké 
el van véve a sirbolirdl.“ (20. 1.) S mivel_a halottat nem latja ott, rosszat 
gondol, megijed, megfutamo.ik és megy Simon Péterhez és ama masik ta- 
nitvanyhoz, akit a Jézus szeretett. Es azt mondja nekik: ,,Az Urat a sirbolt- 
bol elvitték és nem tudjuk hova tették.“ (i. ».) — Tehat a Jézus hivei k6zéit 
az volt az els6 féltevés, hogy a Jézus ellenségei loptak el az 6 holttestét. A 
zsid6k viszont azzal a gondolattal foglalkoztak, hogy a tanitvanyok fogjak e!- 
lopni mesterdk tetemét. 

**) Mt. 16. 21, 17. 93, 20. 19. Jan. 2. 19. 
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az égbekidlté igazsagtalansag egy orszagos folkelés zyuit6é pont- 
java ne tegye a Jézus_ sirjat. Azért ,,hdrom napval késdébb 
a kormdényz6é — népldzadastol tartva — elkiildétte katonait, hogy 
— titokban —emeljék ki a Jézus tetemét és temessék el valami 
mds helyen. Masnap a sokasag a $zép sirboltot nvitva és iiresen 
talalta. Nyomban az a hir terjedt el, hogy a legf6bb bird elkiil- 
détte angyalait ama szent porland6 testének a felvitelére .. .“ 
(14. «, 7.) Pilatusnak pedig nagv érdeke volt az, hogv a Jézus 
iranti politikailag veszélyes érdeklédés a féldr6l az Artalmatlan 
mennyre terel6djion. S a {6 emberei k6ziil, egy kis csalafintasag- 
gal valaki bizonyara gondoskodott is réla, hogy ez minél koény- 
nyebben megtorténhessen. Amde az érdeklédés még ebben a 
tilvilagi alakjaban is felette nvugtalanité volt. E miatt Pilatus 
megboszankodva, ,,rabszolgasdggal és halallal leendd biintetés- 
nek a terhe alatt tiltotta meg a Jézus nevének az emlitését s az 


tirhoz valé imadkozast 6 érette.“ (i. 3.) 
Minthogy a Jézus elitéltetése t6rténetével késdbbi feieget 


foglalkozik, szoritkozzunk itt pusztan a feltamadas kérdésére és - 
kérdezziik: milyen foltamadas lehetséges? 

Nagyon sokan voltak és vannak olyan hiv6k. akik mee 
vannak gy6zddve rola, hogy a sirnal nem végzddik. hanem kez- 
dédik az igazi lelki élet. De évezredek Ota nincs és nem volt soha 
senki olyan, az emberi gondolkozas t6érténetében szamottevd 
egyén, aki azt merte volna 4llitani, hogy a Iélek élete a f6ldi 
iskolazas utén abban a csontbdél, hfisbol és vérbél valé dfirva 
anyagi testben folytatédik, amely a fdldi halal utaén porra rohad 
vagy hamtiva ég. Ezt az oktalan és lehetetlen hiedelmet megiit- 
k6zéssel fitasitia vissza maga Pal apostol is a korinthusiakhoz 
frott elsé levelében, amelyet — 57-ben, — éppen akkor irt meg, 
mikor a botor evangéliumi hagyomany kialakuloban volt. Maga 
Pal apostol, — akihez hasonl6 biztossaggal és mélységgel még 
nem sokan hatoltak be a jézusi gondolatok nemes reijtélyeibe, — 
a test feltamadasar6l] ezeket mondia: ,,Balga! amit elvetsz, 
az nem éled f6l, ha elébb el nem rothad ... Es vannak mennyei 
testek; és vannak f6ldi testek .. . Elvettetik a test romlandés4g- 
ban; feltamasztatik romolhatlansdgban: ... Elvettetik érzéki 
tests feltdmasztatik lelki test.'*) 


*) Korint. 1. 15. 36, 40, 42, 44. 
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Ennek dacaéra mind a négy kanoni evangélium eléadasa tel- 
desen egyértelmti abban, hogy Jézusnak a fizikai testével egyiitt 
kellett f6ltamadnia. Amde maguk az evangéliumok is ellentmon- 
danak a sajdt el6addsuknak, mert jéllehet Jézust az anvagi tes- 
tével egyiitt tamasztatjak fel, a feltamadott Jézust fiigy szere- 
peltetik, mintha anyagtalan testben élne tovabb. Elbeszéléseink 
szerint ugyanis Jézus a feltamaddsat6l mennybemeneteléig tarté 
egy hénapnyi id6 alatt a tanitvanyaival nem rendes emberi mé- 
don, hanem csak megielenések fitiin érntkezik. E megielenések 
olyanok, hogy egyetlen alkalommal sem tudhat6 sem az. honnan 
es miként keriilt el6 Jézus, sem az, hova és hogyan ttinik el. 
Mindamellett idénként a teste a k6z6nséges test rendes tulajdon- 
sagaival bir: nemcsak lathat6, de foghat6é is; raita vannak a 
sibhelyek, amelyeket Tamas megtapogat, (Janos 20. 26-9.) S6t — 
tigy latszik — taplalkoznia is kell, mert egy izben egyiitt ebédel 
a tanitvanyaival; (3. 21. 10-15.) amellett pedig gyakran tanft. Mas- 
feldl a testének mégis anyagtalannak kell lennie, mert a szobaba 


 bezdrkozott tanitvanyok eldtt kénes volt megielenni, — anélkiil, 


hogy azt bar észre is vennék (Jan. 20. 19.); maskor meg nyom- 
talantil eltiinik eléliik, mintha puszta a4lomkép lett volna, (Luk. 
24, 31+) 

Hogy lehet és hogy lehetett ilyen értelmi képtelenségeknek, 
jlyen félttind ellentmondasoknak egy pillanatra is hitelt adni? 


Amde, haa feltamadasi csodak — és egy4ltalan az 6sszes 
evangéliumi csodak — nemcsak az elfogulatlan torténetirassal, 
hanem a jézan észszel, a Jézus tanitasdval és vallasos allaspont- 
javal is ellenkeznek,*) s6t maguknak a csodads torténeteknek a 
leirdAsai 1s egymasnak és 6nmaguknak ellentmondanak: akkor 
hogyan fogadhaita el az egyhaz, hogyan erésithették meg a 
keresztyénségnek déntésre illetékes legiobbjai, hogyan tisztel- 
hették oly hosszt szazadokon at az egymast kéveté nemzedékek 
az ellentmonddasokkal terhelt hivatalos evangéliumokat istentéL 


*) A kisértés legendajaban, mikor az ordég Jézust ,Jeruzsdlembe vitte 
és a templom ormara helyezte és azt mondta neki: ,Ha Istennek fia vagyt 
hbocsatkozz4l innen ala“. Jézus igy fclelt az 6Ordégnek: ,Megmondatott, n,, 
‘kisértsed a te Uradat, Istenedet!“ (Luk. 4. 12. V. 6. Moz. V. 6. 16.) E nyilate 
kozat vilagos jelentése szerint Jézus egyenesen istenkisértkének teintette az- 
aki istent6!] csodat vart. 
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ihletett szent és csalhatatlan kijelentésekként? és hogvan ala- — | 


pithattak meg a keresztény vallas hit- és alkotmany-rendszerét 
ilyen iratok titbaigazitasai mellett? 


Az egyhaz és a csodak. 


Egyhaz keletkezése Jézus ellenes. 


Miért adott helyet az egyhaz a Jézus tanitasat lealacsonyfto.,. 
az 6 tokéletes, mintaszerti jellemét eltorzit6 csodahitnek? 

Azért, mert maga az egész egyhaz, minden sarkalatos egy- 
hazi tannal egyiitt, épen a Jézus-ellenes csodahitnek k6sz6nt 
1étét. 

Jézusnak mindenki altal kétségteleniil eredetiként elismert 
tanitasai értelmében minden egyhazi szervezet és minden meg- 
k6t6tt hittan homlokegyenest ellenkezik magaval Jézussal: ellen- 
kezik az 6 egész egyéniségével, az 6 egész f6lfogasaval. Maguk- 
nak a bibliai evangéliumoknak a legfeliiletesebb attekintése 
mellett is azonnal felttinik, hogy Jézus kévetkezetesen és a leg- 
hatarozottabban karhoztat az életben és a vallasban minden 
olyan magaviseletet, amely pusztan valami elméleti tanban, 
valami testiileti hovatartozdsban vagy hivatali mélt6sAgban. 
valami szinlelt avagy latszatos josagban, vagy éppen mero szer- 
tartasgvakorlatban vél vagy keres értéket. A zsidd prozelita 
hajhaszokrol az a véleménye, hogy miutan vizet. foldet bejarva. 
egy prozelitat hatalmukba ejtenck, azt kétszerte inkabb a pokol 
martalékava teszik, mint amennyire 6nmaguk azok: 4amde maga 
is a mézesi torvényt nem eltdrdélni, kanem kiegésziteni kivania és 
tanitvanyait szabad igehirdetésre buzditia. A zsid6 egyhazi és 
vilagi hatdsagnak tisztes képviseldit, a farizeusokat és frastuds-: 
kat allanddan képmutatéknak bélyegzi-és undok rothadassal telt 
fehéritett koporsdkhoz hasonlitia 6ket; — noha meghagyja tanit- 
vanyainak: ,,Barmit parancsolnak, hogy megtartsatok, azt tart- 
sdtok meg és tegyétek meg.“ (Mt. 23. 2.) A minden polgari, fele-. 
barati és vallasi kotelességét buzgon teljesité gazdag ifitrél, — 
mikor latia, hogy az vagyondhoz ragaszkodik, — azt mondia 
tanitvanyainak: k6nnyebb a tevének a tii fokdn atmenni, mint- 
sem a gazdagnak a mennyorszagba jutni; — dambar a b6ség 
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_€lveit maga is t6bDb alkalommal tart6zkodds nélkiil élvezi, Az 
imadkozasban és a szertartésokban bizakod6 zsidokat azzal dor- 
alia, hogy Isten orszaga annak a népnek fog jutni, amelyik 
ahhoz mélt6 gyiimélcséket fog teremni; pedig saj4t maganak is 
az igehirdetés a legidébb élettevékenysége s az imakkal és szer- 
tartasokkal iinnepelt szombati és a nagy iddszaki iinnepeken 
tanitvanyaival egyiitt részt vesz. 


Mindebbol és Jézusnak szamtalan mas hasonl6 jellem és 
felfogasbeli tulaidonsagdbdl az kévetkezik, hogy az 6 kévetéinek 
— ha hozza hivek akarnak maradni, — minden létezo foldi, tar- 
sadalmi s vallasi kételék f6l6tt és azokt6l szabadon kell élniék.*) 
fs csakugyan, a Jézus nevében (de a Jézus megtagadasaval) 
keletkezett egyhazak egyikének sem talalhat6 meg semmi intéz- 
ményi alapia a Jézusban. ; 

Jézus szerint, amint ,az egész torvény és a préfétak e két 
parancsolattol fiigg: Szeresd a te uradat istenedet telies szived- 
‘61, telies lelkedb6l és telies elmédbél . . . és: Szeresd fele- 
bharatodat, mint tenmagadat, **) — tigy az iidvéssgre, az isten- 
orszagaba juttat6 vallasgyakorlathoz egészen elég az istensze- 
retetnek igazsagban, az emberszeretetnek pedig felebarati 
iOtettekben nyilatkoz6, cselekv6 gyakorlata. A .mester“ ebben 
félreérthetetlen: az irastudéknak és farizeusoknak a mi a nemzet 
és néposztaly fosztogat6 biineinknél sokkal kisebb biindket lep- 
tez6 szertartasoskodasat karhoztatia. ,Jaj néktek irdstud6k és 
farizeusok, képmutatok! — kia!t fel Jézus — hogy az 6zvegyek 
hazait folemésztitek és szinb6! hosszan imadkoztok: e miatt 
sfilyosabb lesz a ti biintetésetek.‘‘ (Mt. 23. ,..) A hamisitatlan 
rsten- és emberszeretet kdtelességével szemben, bar féltétlentil 
k6telezé, de alarendelt jelentéségti a rendes jogi kételezettsé- 
gek teliesitése. Ennél sokkal fontosabb ugyanis az az igazsag és 
szeretet, mely maguknak a jogszabalyoknak és Allami intézmé- 
nyeknek végs6 alapja; mert ha ez az alap hibas,*** akkor minden 


*) Az altal biztositva e szabadsagot lelkileg, hogy a kételmeinkbdl folyé 
minden e:ké!csileg kételezé kételességiinknek megfeleliink. 


**) Mt. 22. 40, 37, 30. Moz. V 6. 5, 10. 12; IV. 19. 18, 


#*t) Aminthogy az ember biindssége miatt mindig az volt, noha a jézus- 
kori egyszertibb viszonyok k6zétt e blindk gyiimdlcsei feltiindbbek — és ki- 
sebbek voltak, mint most. 
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térvény, minden jogi intézmény iszonyfi 4tok modiara nehe- 
zedik az 6sszeségre. E miatt kidlt fel Jézus: ,Jaj néktek, — 
hogy tizedet adtok a minhabol. a kaporbol, a k6ménvbdl, — de 
elhagyidtok a torvényban a nyomosabbakat: az igazsagossagot, 
az irgalmassdgot és a htiséget.*) A legenddsan kiszinezett egész 
istenitéleti profécianak is e formakt6l és szertartasoktol mentes,. 
cselekedetekben mutatkoz6 istenesség igazolasa az egyetlen 
célgondolata. Olvassuk csak ennek egyes kijelentéseit! A vég- 
itéletet végrehaito mennyei kirdly istenorszagdt az 6rdkéletti 
boldogoknak azért adja at: ,mert éheztem és ennem adtatok; 
szomjthoztam és innom adtatok; idvevény voltam és befogad- 
tatok; mezitelen voltam és felruhaztatok; beteg voltam és 
megldtogattatok; fogoly voltam és én hozz4m jéttetek.“ (Mt. 
25. ss-e-) Es ugyanezeknek a teenddknek az elhanvagolésa — 


juttat a karhozatra. (i. 4:-4¢.) Semmi nvoma annak, hogy pusz- 
tan vallasi, szertartasi cselekmények érdemet szereznének, 


vagy azoknak az elmulasztasa bitin lenne. Jéllehet egészen vila- 
gos, hogy a mindennapi j6 cselekmények is vallasos indokuak, 
hanem egészen masként, mint azt a zsidd és — a keresztyén 
vallasossag tanitotta. — Az igazak kérdik a kiralytdl, hogy 
mikor tették vele mind a felsorolt idtetteket. A kiraly azza! 
felel: ,,Bizony mondom nektek, amennyiben csak egygyel is az 
én legkisebb atyamfiai k6éziil cselekedtétek, velem cseleked- 
tétek.* (i. 40.) Mit jelent ez? Kétségteleniil azt, hogy isten- 
orszaganak polgara, valiasos ember csak az lehet, aki minden 
emberrel szemben testvéri rokonszenvet és érdeklédést érez és 
aki ez érzését valoban ki is fejezi azzal, hogy minden téle tel- 
hetét megtesz a masok szenvedéseinek a sajdtjaihoz hasonlé 
enyhitésére. Holott azok az emberek, azok az intézmények, 
azok a vallasi testiiletek, amelyek nyugodtan képesek élvezni 
sajat elényeiket, sajat lelki és testi kényelméket és jdllétéket, 
— anélktil, hogy a szenved6k szenvedéseit éreznék s azokon 
a Sajat javaikb6l és az intézmények vAltoztatasaval is odaadé 
‘komolysaggal enyhiteni igyekeznének mindaddig, amig a nyo- 
mor meg nem sztinik: — azok az egyének, intézmények és vai- 
iAsi testiiletek képmutatasban, biinben, a Jézus megtagaddsAban 


*) Mt 23. 333 Lky 11. 42. 


PT NO a one op ae =: 
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élnek. Elébbi a iézusi vallasoss4got teljesen kimeriti; utdébbi 
annak telies ellentéte.*) 


Az egyhazi vallas ellentéte Jézussal. 


_ Jézus — és az tijszévetség — tehat a valldsos, a hivé em- 
bert6l valami sokkal igazabbat és sokkal tébbet kivannak, mint 
amit akar a judaizmus, akar a keresztény egyhdz kévetelt és 
k6vetel. Jézus az életnek emberszeretetben val6é igazs4gossa- 
gat, vagyis azt kivanija, hogy az egyesnek is, az 6sszeségnek is 
az élete nemcsak latzsdlagos, de valds4gos megtestestilése 
legyen e parancsnak: ,,Szeresd felebardtodat, mint 6nmagadat.* 

Ezzel szemben a Jézus tanitasaban nincsen semmi olyan 
elem, ami térténeti egyh4zak keletkezésére okot és alapot ad- 
hatott volna. 

A fontosabb tények, melyek az egyhdz-keletkezés ment- 


2 


ségéiil felhozhatok, — de el nem fogadhaték: Jézusnak az ige- 
hirdetése, az igehirdetésre adott utasitasai és megkeresztelke- 
dése, a labmosas és az utols6 vacsora. 


+) Az egyhaz, mikor Jézus és szentirase’lenes mivoltahoz az evangé- 
liumokban tamaszra mar nem talal, akkor Pal apostolndl szokott menedéket 
keresni. Lassuk hat mi! ént egyezik a Pal apostol nézete az cgyhazias Jézus 
kévetéssel. — Pal apostolnak minden tanitasa ezen a tételén épiil fel: ,Ti 
a Krisztus teste vagytok és tagjai részenként. (Korinth. [. 12. 27.) Mas v:lto- 
zatban: ,Mi sokan egy test vagyunk a Krisztusban; egyenként pedig egy- 
masnak tagjai.“ (Rom. 12. 5.) Ez az ely nem szertartasi cselekményeket k6- 
vetel, hanem egész valonkat kivanja a testvéri szolidaritas k6vetelményei ala 
rendelni. ,Allitsdtok testeiteket — mondja Pal apostol — é16 szent és isten- 
nek tetsz6 Aldozati], mert ez atiokos istenimadastok.* (i. 1.) Az istenben sze- 
mélyesitett tékéletes igazsdgra val6 Snodaadasnak e Krisztus Altal képviselt 
eszményi emberi fajjal vald lelkiegyesiilés ttjan teljesebbnek és valdsdgosabb- 
nak kell lennie, mints m azt barmi beszéd, hittani ismeret, jotékonysag vagy 
Onfelaldoz4s kell6képen kif jezhetné. A Krisztusban valdé ez ujjateremt6 egye- 
siilés nélxiil mindenki csak a torvény biinds, karhozatos élet helyett ha- 
lalra vivé — rabsagaban vagy a még annal tokéletlenebb természeti dallapot- 
ban él. Ez egyesiilés valésagaba pedig csak akkor lépik igazin be, ha — te- 
hetségeihez képest — legnyomorultabb embertarsanak a sorsardl is_a_ sajat 
magaéval egyenl6 komolysaggal érez, gondolkozik és gondoskodik. Ez a val- 
ldsossag, ez a szeretet; a tdbbi legfennebb disz; de binds és Krisztus elle- 
nes disz, mihelyt amaz igazi szeretettel ellentétbe jut. Pal apostol ezt igy fe- 
jezi ki: ,Ha emberek vagy angyalok nyelvein is beszélek, szeretet azonban 
nincs bennem: zeng6 érccé és pengd cimbalomma lettem. Ha prdfétai ké- 
ességgel birok is és tudok minden titkot és ismerek mindent; s_ ha_ teljes 
bite van is, ugy hogy hegyeket mozdithatok el helyeikr6l, de szeretet nincs 
bennem: semmi vagyok. Ha minden vagyonomat megétetem is a szegények- 
kel; ha maglydra adom is a testemet, de szeretet nincs bennem: az mit sem 


éy nekem*. (Kor. 1. 13. 1-3.) 


Amde a tényeknek és cselekvénveknek egyike sem olyan 
természetii, hogy azoknak a gyakorlata kiilén arra alakult, ha- 
talmas tarsadalmi szervezetnek keletkezését megengedné vagy 
épen megkivanna. 

Az igehirdetés péld4u! mindenesetre nagy lelki erdt, magas 
szellemi fejlettséget, a beszélés mtivészetében valé jartass4got 
és az ismeretek béségét igényli. Csakhogy az az igehirdetés, 
amely a Jézus értelmében iidvés és nem karhozatos, nem lehet 
az egvhaz, nem lehet egy kiilén papi osztaly kivaltsaga; ha 
pedig mégis osztalykivaltsagga lesz, akkor nem az iidv, hanem 
a karhozat eszk6zévé valik; akkor az az igehirdetési ,,szolga- 
lat“ sziikségképpen olyanna lesz, amilyenre Jézus azt mondja: 
Jai néktek irdstud6ok, farizeusok, — képmutatok! . . .“ Ilyenné 
lesz amiatt, hogy az egyesek és az Osszeség iidvének az odaad6 
és Onfelaldoz6 szolgdlata cimén az egyhaz és a papi osztaly a 
tarsadalom eltartottiava lesz. Ez a koriilmény pedig, — azon- — 
kivtl, hogy a jézusi szeret6 és munkdas felebarati szolg4latnak 
targvi cafolata, — lehetetlenné teszi hirdetésre mélto alkalmas 
igéknek” a szellemi termelését. A gondolat ugyanis a magan- 
és k6zélet biineit és bajait legy6zni segit6 erdvel és igazsaggalk 
csak ligy birhat, ha az k6zvetlentil a legv6zend6 biinok és bajok 
visszahatasaként, nem pedig egy, az élett6l elkiilonitett neve- 
lési rendszer és papképz6 intézet eszmetermékeként kefet- 
kezik. Igy fogta ezt fel Pal apostdl, a jézusi igék elsé6 legnagyobb 
hirdetéje. S éppen azért kiilénés gondja volt ra, hogy kenyér- 
keresO kézmiives mesterségéb6l tartva fenn magat, ingyen 
hirdesse az OnfelaldozO emberszeretet igazsagat s még a kosz- 
tozasaval se terhelje meg a haillgatdit.*) 

Az igehirdetésnek a keresztyény, igehirdetéshez hasonl6é 
jelentésége volt a keresztyén vallashoz hasonléan nagy tome- 


*) Thess lonikaba irja Pal hiveinek: , . . . emlékeztek, hogy k6zétte- 
tek senkinek sem akarvan terhére lenni, éjiel-nappal do'gozva h rdettlik nék- 
tek az Isten evanvéliumat.* (Thessal I. 2. 9.) Pal természetesen — nem hi- 


veinek a szivtelens ge miatt, hanem azért cselekedett ivy, mert az igehrde- 
tére nézve ezt tartotta leghelye-ebonek. ,Ti magatok tudjatok, hogyan kell 
minket kvetni“ - mondia. Enn ‘lfogva szabalyt is ad akor, amikor 6nfenn- 
tart6 igehirdetési szokasat igy indokolia: .hogy kévessetek minket, magun- 
kat példau! adjuk elétek.“ Ugyanakkor megdorgilja azokat, akik ,semmit 
sem dolgoynak ’s_utasitja oket, ,hogy csendességben munkdlkodva a magok 
kenyerét egyéh*. (Thess. Il. 3. 7-12.) 


ae 


xeket meghdditott budhista és kinai vallasban. Budha is, Kon- 
Tucius is magas életkort értek el és mindkettéiiiknek tanaik hir- 
detése volt legfontosabb élettevékenysége. Haldluk utan a 
hit6k szintén a gondolatok szdbeli teriesztése titian valt milliék- 
nak kézkincsévé; ez azomban sem a budhizmus, sem a kinai 
nemzeti vallas kebelében kiilén egyhazi szervezet keletkezésére 
nem vezetett.*) 


Ha nem az igehirdetés, hat akkor talan a k6z6s ima sztik- 
sége vezetett az egyhazak keletkezésére? 


Eb5en a tekintetben Jézusnak a magatartasa is, a beszéde 
is oly egyenesen ellentmond az egyhazi gyakorlatnak, hogy az 
egv pillanatnyi kételyre sem ad helyet! Jézus, valahanyszor 
iunadkozik, mindig félrevont! valami reitett maganyba. Hiveit 
pedig igy oktatia imadkozasra: .amikor imdadkozol ne 
iégy olyan, mint a képmutat6k, mert azok  szeretnek 
a gyltilekezetekben allva imadkozni, hogy ...az emberek |at- 
hassak Oket .. . Te azomban, mikor imadkozol, menj be szo- 
bacskadba és mikor ajtédat bezartad imadkozz atyddhoz... 
re hasznali hiabavalé ismétléseket, mert a ti atyatok tudija, 
mire van sziikségetek, még miel6tt idle kérnétek ...“ (Mt. 
©. 5-3.) Nemde mindennek tiszta parddidia az. hogv a gyiileke- 
‘gethen az, akinek a hivek el6tt az alazatban és a hit bensdéségé- 
ben példanyképiil kellene szolgalnia, nemcsak felallva és han- 
gosan, de raadastil még a gylilekezet fol6tt biiszke magassag- 
ban kiemelked6 allvanyr6l tigy beszél le a néphez és tigv imad- 
kozik fel istenhez, hogy minél tobbekt6l, miné] inkabb latassék. 
Fs éppen annak az imanak a mindenkori gépies ismétlésével, 
ainelyet az ima egyszerli kézvetlenségére adott mintaul Jézus, 
nemde az a sok beszédben hiv6é ,,pogany“ babona talal kéve- 
tésre, amelyet Jézus ki akar kiisz6b6Ini? 

Lehetnek-¢ a ,,szentségek" az egyhdzi szervezkedésnek. 
jézusi értelemben vett alapjai? 

A szentségekiil mindsitett vallasi cselekmények k6zfil az 
evangéliumok kettér6! emlékeznek meg. Egyik a keresztség; 
miasik az urvacsora, vagy az abbol kifejl6d6tt misealdozat. A 


*) A budhista bikhuk és bikhunik testiiletei nem az egyhdaznak, hanem 
a férfi és nOi a szerzetes rendeknek felelnek meg. 
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keresztelés gyakorlasAnak egyetlen szambajohetdé tiiszovetségr 


indcka a Jézus megkeresztelkedése Keresztel6é Janosnal. Amdé 
ezzel Jézus egydltalan nem kivant — a szertartdsossagnak, 
kivétel nélkiil vald elitélése dacdara — O6nmaga Gncafoldsaval 
egy uj szertartast hozni gyakorlatba. Neki a Keresztelé Janos: 
hallzatdsa és megkeresztelkedése ill6 elékésziilet volt a palesz- 
tinai profétai tevékenysége megkezdéséhez. De ha 6 a kereszt- 
séget a megtéréshez — akar lelkileg, akar csak kiils6 jelképperi 
— egyditalan sziikségesnek tekinti, akkor foltétlenti! megkeresz- 
teli legaidbb is legkézelebbi tanitvanyait. Amde sem 6, seny 
Pal apostél nem kereszteltek meg egyetlen megtértet sem; — 
nemhogy Ontudatlan csecsem6k6n k6vették volna el azt. — 
Mar pusztan ebb6l is bizonyosra veheté, hogy a Maté-evan- 
géliumnak utols6 soraiban foglalt és a keresztelésre sz0l6 jézusi 
utasitasai eredetiek nem lehetnek s k6vetkezéleg Jézustdl szar- 
mazokként kételez6knek nem tekintheték. Bizonyos azonbar 
ez a tény tébb mas mellékk6riilménybdl is.*) 


Nem sokkal erdésebbek a misealdozatnak és az urvacso- 
ranak az alapijai. 


Az utols6 vacsSoranak a térténete a harom els6 evait- 
géliumban és Pal apostolnak a Karinthusba frott levelében vawi 
megirva. Amde ez a vacsora — eredeti térténete szerint — 
minden egyéb, mint szertartas, — vagy éppen szertartasra 
adott lecke és példa. Ez egy bucstivacsora, melyen Jézus — 
érezve kézelg6é és elkeriilhetetlen végét — meghatott, fensé- 
ges szovakkal idézi tanitvanyai elméiébe életpdlydia ielenté- 
ségét. S minthogy a megszegett kenyérben és a ki6nt6tt bor- 


*) A Maté evangéliam, 28. 16-20. verseinek eredetis‘ge ellen sz6l6é fobb 
érvek evek: 1. A 15. verssel az elbeszélés dra4mai kerekdedséggel befeje76- 
dik. 2. Ezek a sorok éppen csak itt olvashat6k; holott Jézusnak keresztelé: 
Jaénost6! vald megkereszteltetése nagy részletességgel le van irva mind a négy 


evangéliumban. 3. E zaradék hittani tartalma az evangéliumokr ak masutt lat~_ 


hato hittani tartalmaval ellenkezik; de egyezik késébbi nemzedékek hittana- 
val: — a) Az evangéliumok — sdt az egés7 wiszévetség szerint ugyanis Jé- 
zust nem illeti az az imadat, amive) itt meg van tisztelve. (17. v.) b) Jézus= 
nak késObbi istenitéséb6] ered ez a hamis 6nistenités is, mely szerint Jézus 
ezt mondja: ,.Teljes hatalom adatott nekem mennyen és féld6n.< (18. v.) c) 
A szintén hamisan a Jézus szajaba adott ,az Atyanak és a Fitinak és @ 
Szent Léleknek nevében“ formula csak akkor keletkezhetett, mikor a szent- 
héromsdag-tan mar kifejld6tt ; — talan aharmadik vagy negyedik szazadban, 


247 5, aaa 


1S, 


ban, -~ amit éppen fogyasztottak — olyan megragaddan kéltoi 
jelképét latta sajat testének és vérének, e ielképeket hasznalia 
fel gondulatai mfivészibb kifeiezésére. De hogy egy4ltalan nem 
leletett neki szandéka az eszméknek egy ily nagyszerti, 6n- 
kénytelen cselekménybe 6ntitt kitérését a szertartdsi szokAssa 
alacsonyitassal 6nkéntelen varazsat6l megfosztani, az kévetkez- 
tethet6 egy mellékesnek latsz6, de fontos k6ériilménvbél. Miért 
nem hasznalta Jézus a borral egyiitt a bdranyt szimbolumitl? 
Hisz akkor éppen a paskabaranyt ették. Es mindenesetre — az 
idébeli Gsszeesés nélkiil is, — sokkal nagyobb, teliesebb és 
talalobb a hasonlat az Istennek aldozattl adott, kegyetlentil 
levagort szelid, artatlan barany és Jézus, mint az élettelen és 
senimi vallasi jelent6séggel nem birt kenyér k6zétt.:Ez a gon- 
dolattarsitas val6ban annyira szembesz6k6, hogy tiszévetségi 
irdk ismévelten nevezik Jézust a pdskabardnynak. Es éppen 
maganak Jézusnak és éppen akkor ne jutott volna eszébe, mikot 
a haranyt megszegték és ették és amikor a baranyé helyett a 
kenvéréhez hasonlitia a sajat teste megt6retését? Ez el nem 
képzvelhet6! Jézusnak csupan szandékosan lIehetett és kellett a 
barany metaforadt mell6znie! Es miért mellézte szandékosan? 
Eppen azért, mert nem akart az eseményb6l szertartast, vagy 
valami szertartasfélét csinalni! A nagyobb térténeti hiteles- 
ségii Mark-evangéliumban (14. oo-25.) valamint Maténal (26. 
21-23.) nincs semmi nyoma ilyen célz4snak. Ellenben Pal apos- 
toinal (Korinth. I. 11. 23-25.) és az igehirdetésben 6t hiven és 
hosszasan kévet6 tititarsanal Lukacsnal (22. 30-20.) ez a rendel- 
kezés van a Mark-féle sz6veghez toldva: ,,ezt tegyétek az én 
emlékezetemre! .. .“ Hittérit6i miikédése folvaman Pal nvil- 
van sziikségét érezte annak, hogy a .,szeretet vendégségeken® 
pélyes megemlékezéssel a hivdk hitét és dsszetartd szeretetét 
erositse, Ezek a szeretet vendégségek sem voltak szertartasok, 
hanen. kézés, testvéries vacsorak. Az utolsé vacsorara vald 
iinmepélyes visszaemlékezések azomban akkor igen nagy szol- 
galatokat tehettek; s ezért Pal apost6ol bizonyaéra el sem tudta 
a Jézus utols6 vacsorajat képzelni masként, mint egy vissza- 
enilékeztetouil végzett és rendelt cselekményt. Noha ez kétség- 
telentil Jézus ellenes; mert, hogy valaki igazan élhessen a 
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jézusi urvacsoraval, avagy a ,,szent mise 4ldozattal,“ ahhoz 
megfeszittetése eldestéjét kellene élnie.*) 
De ha mindezek — igehirdetés, ima és szimbolikus cselek- 


méuyek — sem okot, sem cimet nem adnak a Jézus szellemé- 


en egyhaz alakitdsra, akkor honnan vette az egyhaz a saint 
keletkezéséhez a jogcimet? 


Jézus nem adott kulcshatahmat. 


Az egyhaz védok erre a kérdésre ugyancsak a Maté-evan- 
géliumnak egvik sokat idézett helvével valaszolnak. A kérdéses 
iézusi kijelentések a Caesarea Philippinél t6értént nevezetes jele- 
net leirdsaban olvashat6k, de csakis Maténal; — holott a jelenet 


mas részletei meg vannak Marknal és Lukdcsnal is csaknem | 


szorol-szora egyez6 széveggel. Es éppen az a tény, hogy a meg- 
bizhat6bb Marknal, valamint Lukdcsnal is a ielenet mozzanatai 
~teliesen azonosak és a mozzanatok sorrendie is egészen ugyanaz, 
bizonyossagig emeli azt a valoszintiséget, hogy a tartalma sze- 
rint oda nem ill s az evangéliumi tannal is f6lttinden ellenkez6 
Maté-féle betoldas utélagos és hamis.**) E helynek a kiestével 
pedig egyszersmind megd6l az egyhazi befolydsolas egyik leg- 
hatalmasabb eszk6zénck, a gyOntatasnak minden jézusi jogcime. 
Sét, — a gyiilekezeti nyilvanos vezekléstél eltekintve, — Pal 
apostolnal sem talalunk erre semmi alapot. Eilenben a zsid6 t6r- 


*) Annak jellemzésére, hogy mennyire a gyakorlati sziikség kivanta 
célszerliség szabja meg a gondolatok és cselekvények alakuldsat, fdltiind a 
labmosas t6:'ténete a végvacsoraéval szemben. A vacsora eldtti labmosas — 
bar szintén nem szertartasal vagy arra val6 példaadasul szanta Jézus, de 
mert pusztan jelk pes tett volt, sokkal inkab) hasonlitott szertartashoz 
mint az utolsé vacsora. Mindamellett, — minthogy a labmosas ritualis ismét- 
Jésének semmi na: yobb gvakorlati haszna és hatasa nem volt és nem lehe— 
tett, ennck sze:tartasi jelleget nem tulajdonitanak. (Janos 13. 1-20.) 


**) E tenvnek vilagos szemléltetése végett.alljon itt parhuzamban a harom 
kiil6nb6/6 széveg: 
Vidteé : Mark: Lukdces : 
1) .Mikor Jézus Caesarea |1) ,Es kimenének Jézus és|1) ,Tértént pedig, mi- 
Philippi kérnyékére jétt,| az 6 tanitvanyai Caesa-| kor Jézus magdno- 
2) megkerdezte a ta: itva-|3) rea Philippi kézségeibe. | 2) sanimadkozott,egytitt 


nyaitol mondvan: En-| Utkézben megké dé ta-| voltak yele a tanitva- 
gemet, az embernek fiat, | nitvanyait ezt mondv4n| nyok. Es megkérdé 
kinek tartanak az embe-| meékik: Kinek mondanak| 6ket mondvan: Kinek 
rek ? engemet az emberex?| mond engemet a so- 


kasag ? 
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vényvallasban egyik legfontosabb szertartas volt a pap altal vég- 
rehajtott biintérl6 aldozat. Ugvancsak lényeges szerepe volt a 
biinvallasnak a budhista szerzetesek életében. Ezek havonta két- 
szer, — tjholdkor és holdtéitekor — dsszegyiilekezve, a rend- 
szabalyok felolvas4sa kézben, a szabalyok erkélcsi és fegyelmi 
parancsainak az esetleges athagdsdért nyilvanosan biint vallot- 
tak. De sem a judaizmus, sem a budhizmus soha nem gondolt 
arra, hogy szentséget probaljon formalni egy olv szentségt6ré 
eszméb6l, mely szerint isten helyett a papsag a biintetés meg a 
biinbocsaénat ura és kézvetit6 kezeléje. Az egyhaz is, — az egy- 
hazi atyak ellentétes tanitasdval szemben, —- csak az 1215. évi 

Mate : 


Mark: Lukdcs: 


3) Azok pedig mondanak:|3) Azok pedig felelének:|2) Ok pedig feletvén, 


Némelyek kereszteld Ja- 
nosnak, némelyek Ilyés- 
nek, némelyek pedig Je- 


Keresztel6 Janosnak és 
némelyek Ilyésnek, né- 
melyek pedig egynek a 


mondanak: Kereszte- 
16 Janosnak; néme- 
lyek pedig Ilyésnek ; 


masok ismét: egy fel- 
tamadottnak a régi 
proiétak kéziil. 

4) Es monda nékik: Ti 
pedig kinek mondo- 
tok engemet ? 

5) Felelvén Péter mon- 
da: az Isten ama 
Krisztusanak. 


remiasnak vagy egynek 
a profétak kéziil. 


4) Es szola nékik: Ti pe- 
- dig kinek tartotok en- 
gemet ? 

5) Simon Péter felelvén, 
monda : Te vagy a Krisz- 
tus, az €16 Isiennek fia. 

x) Akkor felelvén Jézus| 

| 


profétak k6ziil. 


a) Es szola nékik : Ti pedig 
kinek mondotok enge- 
met ? 

5) Felelvén Péter, monda 
néki: Te vagy a Krisztus! 


monda néki: Boldog vagy 
Simon, Jonanak fia; 
mert nem test és vér 
ielentette ki neked ezt, 
hanem az én mennyei 
atyam. De én is mondom 
néked: Te Péter (k6- 
szikla) vagy €S ezen a 
késziklan épitem fel az 
anyaszentegyhdzamat; és 
a pokol kapui nem,vesz- 
nek azon diadalt. Es né- 
ked adom a mennyek or- 
szdgdnak kulcsait; és 
amit megkétendesz a fol- 
dén, az a mennyekben 
is kdive lesz, amit meg- 
oldandasz e fdld6n, a 
menynyekben is oldva 
I 


6) Aztan szigortan meg-|e) O. pedig  szigorian 
hagya nékik, hogy sen-| meghagydnekik, hogy 
kinek se mondjak feldle.| ne mondjak ezt sen= 

kinek. 


Sz. 

6) Aztan tanitvanyaira ra- 
parancsolt; Ne mondjak 
senkinek, hogy 6 a Krisz- 
tus Jézus. 


~ 
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laterani zsinaton vetemedik erre. Ekkor a csaszarsaggal az el- 
sobbségért vivott véres harcaban érezte nagy sziikségét egy esz- 
kéznek, mellyel a fejedelmeket is a papa el6tti terdeplésre kény- 
szeritheti. 

Ha mar az egyhazkeletkezés jogcimének legerdsebbként 
mutatkozo jézusi eréssége is ilyen homokos, sét ingovanyos 
alapra tamaszkc dik, akkor egyszersmindenkorra lemondhatunk 
a reményr6l, hogy az egyhaznak nemcsak a szentségei, de a lelki 
vagy ¢pen vilagi hatalma és szervezete szamara is barmi igazo.- 
last talalhatnank — Jézusnal. De ha Jézusnak sem az életepéi- 
daja, sem a tanitasa az egyhazkeletkezés okaval és létcéljaval 
Hssze nem egyeztethet6, akkor miféle nem jézusi létalapia lehet 
az egyhaznak? 

Talan az élet nevezetes emberi eSeményeinek: a hazas- 


Mate: Mark : Lukdcs : 

4) Attol fogva bizonyitgatni|7) Es kezdé dket tanitani, | 7) Mondvan: Sokat kell — 
kezdé Jézus az 6 tanit-| hogy az ember fianak| azemberfianakszen- 
vanyainak, hogy néki| sokat kellszenvednie...| vednie...és megdlet- 
jeruzsalembe kell men-| és megdletnie... nie“... (Luk, 2. 18-22.) 
nie és sokat szenvednie... 
és megoletnie... 

3) Erre Péter ét félrevonvan, | 3) Péter pedig félrevonvan 
dorgdini kezdé... 6t, dorgdIni kezdé... 

9) Jézus pedig megfordul- | 9) Es6 hat afordilvan meg- 
van monda Péternek:} feddé Pétert, mondvan: 

Tavozz tdlem Satan!| Tavozz t6lem Satan, mert 
Megbotrankoztatsz en-} nem arra gondolsz, ami 
gemet, mert nem arra| isteni, hanem ami em- 
gondolsz, ami isteni, ha-| beri“. (Mark 8. 27-33.) 
nem ami emberi*. (Maté 

16, 18-23.) 


E parhuzamok elolvasasa utan a szévegek elfogulatlan Osszehasonlita- 
sabd6l nemcsak az tiinik ki, hogy az x)-el jelélt Maté-féle betoldds indokolat- 
janul szakitja meg a cselekménynek egyébként dsszefiiggd menetét. Kitiinik 
az is, hogy az els6 szévegbdl hianyzik a Marknal meglévé lélektani és logikai 
k6vetkezetesség. Nem tételezhet6 tel Jézusrél, hogy az adj sza s ne“ kicsi- 
nyes, Szatécs szellemében a Péter egyszerti szinvallasdt azonnal a féld és 
ég feletti korlat an kulcshatalom adomanyozasaval jutalmazta volna; — még 
akkor sem, ha a Jézus ismert ember-fiii alazatossdgdval az ég és féld felett 
val6 rendelkezésnek Istent a maga egyéni uralma javara detronizalé igénye 
egyaltalan Ssszeférne. Az pedig, hogy Péter a Jézus kegyeinek oly mértéktelen 
sadz6nlésére valaszul Jézust ,,félrevonvan dorgalni kezdette“ volna, szintén 
lehetetlenség. Koévetkezdleg a vitas sziveg eredetisége mar csak e miatt is 
elképzelhetetlen. Végiil, irodalomtérténeti bizonyiték ellene az, hogy a Tatianus 
dital, az ujszévetségi kanon megallapitasa eldtt, 150 és 160 kézétt a négy, 
&ésdbben bevett evangéliumbdl ... ezeknek az Ssszeolvasztasa utidn szerkesztett 
evangélinmban Maténak ez a részlete nincsen ott. 


79 


sagkotésnek, sztiletésnek, halalnak, nagy nemzeti, emberiségi 
és vallasi eseményeknek a megiinneplése, vallasi malaszttal 
vald megszentelése és az emberek nevelésére, javitdsdra valé 
_ kihasznalasa okabdl jéttek-e létre vallasi szervezetek és egy- 
hazi rendek? Az elébbiek annyira nem mutatkoznak a vallds- 
gyakorlat és az egyhaz néikiilozhetetlen kellékeinek, hogy a 
kO6zel két évezredes jogszokas és népszokas dacara — Ausztriat 
kivéve — minden keresztyén kulturdllam jonak latta a sztileté- 
sek szambavételénél, a hazassagkétésnél és elhalalozasnal az 
egyediil jogérvényesként elismert elidrast az egyhaz helyett sa- 
jat vilagi k6zegeire bizni. 

Ekként az Allam, habar a sajat jézusellenes politikaia érdeké- 
ben a hasonloan jézusellenes egvhazi vallast és egyhazi szerve- 
zetet szentként védi és tamogatia, a papsag magaviseletének be- 
csiiletességében épp annyira nem bizik, mint az a Jézus, aki igy 
nyilatkozik a papokrol: ,,ezek azok, akik titeket az igaz istent6l 
elzartak és akiknek babonaia s_ lelketlensége a szellem meg- 
sontasara és minden erdlcsi érzék elvesztésére vezetett. (Budh. 
~ ev. 6. i¢-) A nagy események lelkesité megiinneplésére végiil 
mindenkor illetékesebbek és alkalmasabbak a megiinneplenddével 
rokon eseméityek szerepvivoi. 

Jézus, az apostolok, sét az egyhazi atyak is annyira nein 
akartak a vallast a jellem és az élet valdsaga helyett az emberelc 
érzelgés vagy hivalkodo iinnepi szorakozasava tenni, hogy soha 
semmi utasitast nem adtak semmiféle napnak a vallasos megiin- 
neplésére. Annak az emlékére, hogy — a kanoni evangéliumok 
szerint — Jézus a hétnek az elsé napian tamadott fel.*) a kévet- 
kez6 hat els6 napian jelent meg masodszor tanitvanyainak (Jan. 
20: 25.) S a hetedik hét els6 napidn Ontetett ki a szent lélek, — 
mar az apostoli idékben iinnep jellegét dltétte ez a nav.**) Magat 
a vallasos iinneptartast azomban — a mindennapi teljes valla- 
sossaggal szemben — még az egyhazi atyak is annyira nem 
tekintették a vallds fontos vagy épen lényeges részének, hogy 
Khrizostomos példaul igy ir: ,,A keresztyéneknek minden idejok 
iimnep az adott lelki jiavak kitiindsége miatt“; hasonl6 szellem- 


*) Mat. 28. Mk..16. 2; Lk. 24. Jan. 20. 
**) Csel, 20. 7; Kor. I. 16. 2; Jelen. 1. 10. 
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ben, a 3-ik szazad elején Origines azt mondija, hogy az a keresz- 
tyén, aki a Krisztus és a szentlélek igazsdgaiban él, mindennap — 


husvéti és piinkdsdi iinnepet iil. (Contra Celsum 8, °”.) 


Ha az egyhazi atyak felfogasa is ennyire helytall6 ebben a 


kérdésben, el lehet-e akkor képzelni azt, hogy Jézus tartotta 


rota tlearat 


volna eltiirhetének az 6 vallasanak iinnepnapi képmutatassa valé 


torzitasat? 


Mindezek utan nem marad mas hatra, mint olyan jelensé- 


gekben keresniink az egyhazkeletkezés okait és tampontjaif,. 


amelyek — miként az egyhaz egész léte és élettevékenvsége is 


— nemcsak nem jézusiak, hanem egyenesen Jézus ellenesek és 
mint ilyenek, tovabbi magyarazatai annak. miért vannak @ 
mi hivatalos szentirasgyiijteménviinkben olyan csodakkal zsu- 
folt és az egészen pragmatikus budhista evangéliumtdl anny ies 
eliit6é evangéliumok. 


Jézus vallasanak egyhazza siilvedése a csodahittel. 


\ 


Még egyszer kérdezziik: hogyan keletkezett, hogvan ke— q 


letkezhetett az Osszes tébbi csodahitet mérhetleniil f6liilmilé és 


megerosit6 az a csodahit, mely szerint Jézus nemcsak mint az — 


eszményi Krisztus, hanem tigy is, amint a foldGn iart. élt és tani- 
tott, maga az emberi alakban megielent mindenhato Isten volt? 


Azt lattuk, hogy mik voltak e hit keletkezésének kiils6é, tér- 


téneti okai. Most lassuk azt, hogy mik voltak e hit keletkezése- 


nek belsé, lelki okai. A Jézus istenités lelki indokainak a meg- — 


értése nélkiil ugyanis lehetetlen helyesen megérteniink az egy- 
haz keletkezését. Ennek a megértésével pedig ismét egy olyan 
old6o szernek jutunk a birtokaba, mellvel a Jézus tandra és egyé- 
niségére a t6rténettdl ratapasztott mesterséges mazat végkép 


letisztithatiuk s teljes vilagossaggal meglathatiuk a végzetes. | 


ellentmondast a Jézus tisztelet és az exyhazi kultusz k6z6tt. 
Mi velt a kereszténység helvzete az els6 szdzadokban? 
Az a babonas varakozas, mely szerint Jézus. mint emberfia, 


mint az istenség telics hatalmat gyakorl6 mennve: Krisztus, — 


mint a profétai Messids roppant fénséggel végiiéletre icienik 
meg és meghozza a szenvedSket megvalt6 déntést s a jékat 
illet6 dicsé és eléviilhetlen mennyei javak f6ldi szétarasztasavat 


kézzelfoghatoan igazolia e vigasztalé kijelentéseit: ..boldogok a — 
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szegények ...; boldogok a szomorkod6k . . .; boldogok a szeli- 
dek . . .; boldogok, akik éheznek és szomjuhoznak .. .: boldogok 
a tisztasziviiek . . .; boldogok a békességszerz6k . . .: boldegok, 
akik haborgatast szenvednek az igazsagért .. .“ ,,boldogok lesz- 
tek, mikor az emberek titeket gyliléni fognak és amikor kik6zé- 
sitenek titeket és szidalmaznak az embernek Fidért: ..de jai 
néktek, gazdagoknak . . .; jaj néktek, akik most meg vagytok 
telve ...; jaj néktek, mikor mindenki j6t mond ti feldletek*) . . . 
— ez az igéret, ez a babonds varakozas semmiféle szemmel- 
lathato, semmi kézzelfoghat6 formdban val6 igaznak be nem 
bizonyult.**) Nem valt be 2 sok szép remény, pedig Jézusnak az 
els6 szazadokban é16 hivei csakugyai szegények, szelidek, szo- 
morkodok, éhez6k és szomjuhozék, gyiildltek és békességre 
igyekvOk voltak; az igazsagért pedig az fild6zések alatt hihetet- 
len borzalmakat kellett elszenvedniok amig éltek és rettentd 
kinok k6z6tt kellett szazaknak és ezreknek megyalniok az 
élettol. 

Am annak dacara, hogy a jézusi hit nem adta azt a minden 
szenvedéstol azonnal és érzékileg is megvaltd csodaszert, ame- 
tyet attdl a hiszékenyek és iiyvefogyottak reméltek s vartak: 
adott mégis annyi méltdsagot a jellemnek, annvi szeretetet a 
szivnek, annyi becsiiletet a léleknek és egy olv nagvszert, oly 
eibiiv6l6 kilatast a iézusi elvek szerint ujjiasziiletend6 emberi 
tarsadalom boldogsagara, bogy akik egyszer e tan igazait hata- 
- rozottan megértették és vidgosan fdlismerték, azok a romai 
hatalomtol, — mint a vildgi biindk legiébb képviseldjétol — 
szarmazo lldéztetésekben egyediil a gonosz 6nvédelmét s ez 
altal a sajat igazuknak az iilddzés kegyetlenségével aranyosan 
nyomatékos bizonyitékat lattak s ez okb6ol gydtrelmes szenve- 
dések k6zepette is ragaszkodtak hitiikhdéz. Ez a ragaszkodas 
azomban lehetetlen volt anélkiil, hogy az elmének és az életnek 
mindazt az igazsagat. melyet itt a f6ld6n a vilagi hatalom szaza- 
dokon at kény6rteleniil és k6vetkezetesen megakadalyozott az 


*) Mt. 5. 4-11; Luk. 6. 20-26. 

**) Hogy kiilén az ,ember fia“ fogalmahoz is az abrandos varakoza- 
soknak milyen nagy témege fiizddétt, arrd! konnyii_ meggy6ézédni a Daniel 
profécia elolvasd4saval, — ahol az emberfia név kiilénbéz6 megvaltasi torte- 
netekben mintegy 90-szer fordul eld. 
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érvényesiilésében, -— valahol valamilyen valésaggal birénak el 
ne képzeliék és tapasztall:aténak ne tudjak. Mivel pedig egy a 
jézusi elvek értelmében kiépitendé tarsadalmi rend szamara a 


teknikai és gazdasd4gi eszk6z6k is, az emberek szellemi és 


erkélcsi fejlettsége is annyira hidnyzottak, hogy az istenorsza- 


giba illé egvetetnes emberi testvériségnek a megteremtésére az 
uldéztetésekkel egyenléen erélves allami tamogatas mellett ser 
tehetett volna még csak gondolni sem komolvan: a hiv6k az 
emberi és tarsadalmi eszményt, --- a maga teljes tokéletességé- 


ben — kénytelenek voltak ery fold6nttli és f6ldfeletti csoda- 


vilagba helyezni. 

E lelki kényszer nyomasa alatt a szertartas ellenes és a 
foldi életre szdlé észszerf* jézusi hitnek a mAasvilagra tekintd 
sazertartasos egyhazi csodahitté fajulasat két k6ritlménv valtotta 
tettre. Egyik Constantinus csA4sz4rnak a csodas kereszt latomasa 
okan a keresztyén hitre tértént attérése, — miutan a keresztyé- 
nek hathatés tamogatésa mellett a birodaiom mindkét fele f6l6tt 
urra lett; a masik a hiv6k erk6lcsi és értelmi gyongesége volt, 
mert a csaszar segitségére menvén, azt fogadtak el vezérokiil, 
akirol Jézus igy nyilatkozott: .e vilag feiedelme el van itélve* 
— és ezzel 6rékre s foltamasztha?'anul megolték 6nmagukban a 
Jézust. Maid pedig, szenvedés meg vértanusag helyett a csaszar 


kegyét valasztvan, élvezték a testvérharcokbdl s testvérélésbol 


szarmazo, blinben fogamzott méltésagot, hatalmat. idlétet; — és 
e miatt a testvérgyilkolas biinét is megttiré babonas dogmakkal 


Kellett helyettesitenidk a mar tényleg megsemmisitett jézusi 


hitet. 

Miként alakult a keresztyénség azza, amit Jézus a legret- 
tenetesebb szigorral karhoztatott?*) 

Constantinust atyianak Constantinus csaszarnak a halala 
utan 306-ban kidltottak ki csaszarra — a tavol nyugaton.**) 


*) Lasd Mt. 23.) 

**) Ugyanakkor Italia csaszara Maximian volt, akinek a lanyat Constan- 
tinus feleségiil véve, az Augustus méltésagot nyerte. Vele egyiitt Maximian 
fia Maxentius is nyugati csaszari hatalmat élvezett, 4amde — Liciniussal egy- 
idejtileg a keletnek is harom csaszarja volt. A hat csaszar sziinetlentil kdl- 
csénés_torzsalkodassal gyéngitette egymast. Maxentius ellizte sajat apjat 
Italiabol. Maximian északra menekiilt vejéhez, Constantinushoz, aki Ot csa- 
szarhoz és apdsahoz méltdan fogadta. Ennek dacara Maximian késdbb hiite- 
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 Apésanak Maximiannak tragikusan szégyeuletes kudarca 
atan a sdgora, Maxentius, Italia csAszara tovabb folvtatta ellen- 
ségeskedéseit. Roma latva, hogy Constantinus a sok versengé 
csaszar k6z6tt tiirelmes, de kitart6, elszant. de el nem hamar- 
Kodott politikaval mily bizton gyarapitia hatalmat: — kiildétt- 
‘séggel biztatta Constantinust az ingatag jellemti Constantinussal 
val6é végleges leszamolasra. Az északr6él betéré Constantinus 
Roma kézelében a Milvia-hidig szoritotta vissza s6gorat, aki 
itt a nagy tolongas k6zepette a folyéba esett és a vizbe fulla- 
dott. (312.) 

Az aposa és ségora altal halatlanul és fondorlattal megta- 
madott Constantinus Roma felé kozeledve, gyakran gondolhatta 
és érezhette magat a gondviselés igazsagszolgaltat6 eszk6zé- 
nek. S minthogy harcosai k6zétt harcoltak a keresztet tiszteld 
és az egy akol egy pasztor eszméjét hirdet6 keresztyének is; 
azért neki, — aki éppen akkor a vilagbirodalmi egység valdsa- 
gos megteremtésére a dOnt6 lépést tette, — e hadjarat alatt 
gyakran juthatott eszébe annak a hitvallast alapito nagy profé- 
tanak a kereszthalala, aki a vilagallam erkdlcsi és tarsadalmi 
eszméjének a hirdetésiért hurcoltatott a Golgotara. 

E gy6zelmes hadjarat folyaman tortént, hogy Constantinus 
— alto délkor — fényes égi jelt latott.*) E szerint Constantinus- 
nak l4ngol6d kereszt jelent meg az égen ezzel a jelmondattal: 
En tutd nika!‘ — Ezzel gy6ézél! Es ez tette Constantinust ke- 
neszthivévé. Es ez déntétte el a keresztyénség sorsat hosszti 
szazadokra. 

Mennyire mas jel ez, mint ama Pal apostolnak megielent 
jel mintegy 270 évvel azelétt!** Ez is csodajel volt. Ennek a 
megielenését6l is a keresztyénség !éte fliggétt. Ez is ellenkezett 
a jeleket elutasito Jézussal, mert csodava tette a természetest; 
ellenkezett a iézusi igénytelen alazattal, mert a legfébb emberi 


len fidval, Maxentiussal szévetkezett a hozz4 hii Constantinus hatalmanak a 
megdéntésére. Constantinus haddal ment az ellene tamadott aposa és sdgora 
leverésére. Az apdsa Marseille varaba vonult vissza. Itt azonban, minthogy a 
varos a sulyos ostromot kikeriilendd, ki akarta é6t adni az elérenyomuld Con- 
stantinusnak, Maximian dngyilkossa lett. (310.) 

*) Eusebius — a megbizhato torténetir6, — azt llitja, hogy magatol a 
csaszartél hallotta e térténetet. 

*#) Lasd: Csel. 9. 1-31. V. 6. Gal. 1. 13, Kor. I. 15. 8. 
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mintaképet az istenségbe emelve elszakitotta a fdldtél.*> — 
Amde ez a csoda a lélek félemelé csodaiat kivanta és sziilte: a 
krisztusinak, az 6rék emberinek, a lelkinek és szelleminek a tei- 
ies gy6zelmét az érzéki és testi f6l6tt. A Constantinusi jelenés 
azonban a kard, a hatalom diadalat hirdette a csak egy fokka! 
durvabb erészak folott; és bar a diadal a térténeti igazsag gyo- 
zelme volt, — mégis az a iézusi hitet, a krisztusi szellemet a 
keresztény egyhazzal, a személyvalogatast koidustél kiralyig 
nem ismeré mindenkori emberi érdek szolgalata helyett a csa- 
szarsag térténeti és uralmi érdekének a szolgalataba 4llitotta. 
Pal apostolnak a ielenés ezt mondotta: ,En vagyok a Jézus. 
akit te iildéz6l: nehéz neked az észtén ellen rug6doznod!“ Es 
ezzet — Pal altal — uralomra jutott az emberben a legemberibb, 
mert leginkabb fajfentarté 6szton, a szeretet, az emberbecsiilés. 
a békés gondossag, az 6nkormanyzo lelkiismeretesség Oszt6ne 
az allati kapzsisag, az érdek és hatalom vad szenvedelme f6- 
lott, — s ez cSakugyan Osszek6totte az embert a vilagminden- 
ség dsszes létielenségeit szabdlyoz6 okos értelmi, isteni elvve!. 
Constantinusnak a dics6séges gy6zelem jelvénye jelent meg « 
keresztben. Hanem ez neki csak egy olyan jel volt, mint az 
augurok és haruspexek jds jelei. De mivel a jéslas uralmara és 
a birodalomra nézve d6nt6 fontossagi kérdésben bevalt s a si- 
ker titokzatos okaként mutatkozott akkor, amikor a t6bbi jésje! 
kétségbeeit6 sététben hagyta: e jel tiszteléi k6zé sorakozott. 
Hatalma és tekintélye stilyaval azonban egyszersmind lle is sii- — 
lyesztette a keresztyénséget az allamkormanyzat politikaj esz- 
k6zévé valt pogany vallasok szinvonalara. 

Hogy az igy keletkezett egyhaz, meg egyhazi valll4s és 
Jézus k6z6tt semmi belsé kapcsolat nem lehetett és hogy ez az 
egyhazi vallas éppen annyira ellenkezett a Jézus eszmei célijai- 
val és erk6lcsi jellemével, mint az tiiszé6vetségben annyit kar- 
hoztatott torvény vallas: ez egészen sziikségképi. Hiszen bizo- 
nyitja ezt ma is konyvtarakra men6 okoskodasok érveinél kézzel- 
foghatobb bizonyossaggal maga a tény, hogy ama, csaknent 


*) Jézus ugyan azt mondotta: Legyetek tékéletesek, mint a ti mennyei 
atyatok tokéletes ; de a cél megkézelitésére ezt a magaviseleti és jellemkép- 
zési szabalyt kététte vetélkedd tanitvanyai lelkére: ha nem lesztek olyanoxk, 
mint a kis gyermek, az istenorszagaba be nem mehettek. 
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-wétezer esztendéds fejlidéssel Jézus utan, — ki magat a szeretet 
igazsagaért Onkényt halalra adta, — az 6 nevére eskiivé dllla- 
mok a gyiilélet hazugsagaval, — bel- vagy kiilféldi felebard- 
‘toknak idénként folmeriilé hatalmi érdekb6l valé témeges le- 
mészaroltatasara k6ltenek milliardokat, — k6ltenek ‘sokkalta, 
s6t sokszorta toébbet, mint a polgarok barmely legfébb testi és 
lelki j6léti sziikségére; s mi t6bb: a ,,béke feiedelmének“ hitét 
hazudd keresztény allamok ,,a hit folszentelt papjainak“ a se- 
gédletével az igaz emberi 6szt6ndknek hasonl6 megtagadasdra 
és hasonlé megbecstelenitésére kényszeritik habortikkal a tavoli 
..poganyokat" is. 

Mivel tehat a szemiink el6tt all6 irt6zatos tények minden 
46rténeti bizonyitast messze foliilmulé csalhatatlansagegal igazol- 
jak a kereszténység s azal egyiitt a keresztény egyhaz krisz- 
tus tagadasat, itt nem is bizonyitas, hanem csupan illusztralas 
‘*Kedvéért jelzem azokat a f6bb elvaltozasi mozzanatokat, me- 
tyek soran az emberszeretet igazsagaért vértanusagra késztet6 
7ézusi hit a keresztyénségnek egyhaziva és allamiva emelke- 
dése, — illletve stilyedése Altal (az 6ld6kI6 és mdsokat felaldozé 
+ ga poganytol szinte csak megtéveszté alarcanak kévetkezetes 
vyiselésével kiil6nb6z6) csodakkal megrakott babonava faiult. 


A hitnek dogmava siilyedése a kanonnal. 


Constantinus a 312-ik év végén latia csodas keresztlatoma- 
sat; 313 elején pedig tiirelmi rendeletet ad ki a keresztyén iild6- 
zések megsziintetésére. De, hogy a keresztlatomasa pusztan 
esodaielként hatott ra és egyaltalan nem idézett f6l a Palla valt 
Suéléhoz hasonl6 semmi jellembeli atalakulast, az egészen bizo- 
nyos. A jel latasa, Maxentius legyézése és Réma birtokbavétele 
utan ugyanis elsé dolga a sogora életben maradott fiainak és f6 
embereinek a lemészaroltatasa. 

Tiz év alatt a szabadalmazott kereszténység fejlédésének 
annyi teret adott, hogy 313-ban az mar allamvallasnak tekint- 
het6, amennyiben a keresztet harci jelvényként, a csatasor éién 
viszik. A vértanisag jelvénye ezzel véres hadjaratok t6meg- 
gyilkolasanak valik jelvényévé. A zsakmanyolas és a vérengzés 
talalé és Oszinte jelvénye a sas helyébe, — a Jézus kicsttulasatl 
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— a kereszt keriilt. Es — természetesen — .aaga Constantinus: 


is lelkileg épen csak olyan, mint mikor még a sas jelvény alatt 
vezette csapatait. Nem elégszik meg ugyanis azzal, hogy keleti 
versenytarsat, Licinust legy6zve, szamiizi, hanem raadastil meg 
is Oleti Gt. ; 

Vallasi tiszteletében a keresztyének istene és Krisztusa 
olyanszerti helyet foglalhatott el, mint a g6r6g-romai politheista 
istenek, — és amilyenné a keresztény nép-kultuszban is tényleg 
vallottak a szintén vallasosan tisztelt szentek sokasdga k6z6tt. 
Vilagos ez t6bbek k6z6tt abbol, hogy 321-ben a vasArnap meg- 
iinneplését a nap tiszteletére rendelt iinnepként rendeli el. — dies 
Solis néven. A keresztyénség és poganysdg ésszehazasitasanak*) 
a foltiin6 jeleként pénzeinek az egyik oldalara a Krisztus fel- 
iratot, de a masik oldalara Apollé képét verette. A keresztben 
hitt, hanem azért rendeletet adott ki, hogy ha a csaszari palotaba 
vagy akarmelyik nyilvanos épiiletbe villam csap le, 6si szokas 
szerint a haruspexeket kell megkérdezni ez égi jelek értelme 
fel6l s nyilatkozataikr6l részletes jelentést kell tenni neki poli- 
tikai hasznalatra. Bar annyira kereszténynek tekinti magat, 
hogy 325-ben az egyhazi tant megallapit6 niceai zsinatot 6 hivia 
dOssze és 6 vezeti; ijonnan alapitott fovarosat, Konstantinapolyt, 
pedig a Sziiz Marianak szenteli és 330-ban kizarolag a keresz- 
tyén papsagegal végezteti a felszentelési iinnepség szertartasait: 
halalaig meg nem keresztelkedik — nyilvan azért. mert neki a 
keresztség a birodalomszerte elteriedt eleuzisi misztériumot 
helyettesitette, eszerint pedig a jelolt az istenség elé val6 bocsat- 


*) Ha szabad ezt a képet tovabb fiizniink: egy olyan 6sszehazasodas, 
melyben a jézusi szellem és szervezet lett volna erésebb, a jogképes fél — 
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a volegény és férj — vagy amelyben legalabb is egyenl6 testi hatalom bir- — 


tokosaként egyesiilt volna egymassal a két féi: egy olyan 6sszehazasodas 
gyiimdlcse nem lett volna sziikségképen a mi ismert szérnysziilott kulturank. 
Az egyesiilé felek viszonyai azonban olyanok voltak, hogy mig a pogany a ré- 
mai ferjet illet6 abszolut és kizardlagos joggal rendelkczett a kéz és magan- 
élet mindennemti jogtargyat képez6 java felett: addig a keresztyén -- a ré- 
mai jog szerint az idegent és feleséget jellemz6 telies jogtalansag allapota- 
ban — csupan a szivek mélyén s a mennyek magaslatan elrejtendd ielki ja- 
vakkal birt. Ilyen er6 és birtokviszonyok mellett mi lehetett mas az egyesii- 
1és eredménye, mint olyan ivadék, melyben minden, ami foghat6 és 1lathatd, 
pogany volt utols6 iziiletéig, de amely a keresztyénségb6l csak a_ kolostor 
falak k6zé zart légi abrandok szemfényveszt6, sovany, lenge, délibabos ma- 
lasztjat Grdk6dlhette. Mindamelilett a pogany, — vigaszul az 6sszes valddi ke- 
resztyén jellemvondsok kikiiszObéléséért, — a farkas testi és majomképii 
szornysziiléttnek a keresztény jelz6t adta. 
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tatasat megel6z6 fiird6b6! minden biinének a lemosdsdval, ti 
emberként j6tt ki.*) 

Maguk a keresztelésnél és az tirvacsoranal hasznalt mtiszok 
is félreismerhetlentil mutatiak egyébként, hogy ez egvhdzi szer- 
tartdsok cSakugyan a pogény miszteriumok mintdidra ala- 
kultak.**) 

Amint a keresztyénségnek udvarképessé romlasaval a Jézus 
és az apostolok ellenére alakulé egyhaz az dsszes fontosabb 


pogany babonakat kisajatitotta és magdba kebelezte, — mert 
kiil6mben soha létre nem johetett volna: tigy kés6bb, a nyugat- 
romai Dirodalom bukasa utan, a rémai egyhdz kisajatitia és 
magaba kebelezi a régi Roma klasszikus jogrendszerét s igen 
nagy mértékben a politikai szervezetét is, — mert enélkiil soha 
e vildgnak vilaghatalmi szerepviv6jévé nem lehetett volna. 

Utobbira is meg volt mar most a készség, mert — a Con- 
stantinus megbizasab6o! keresztény papi székek mar széltében 
itélkeznek nemcsak keresztényeknek, de pogany peres feleknek 
az tigyeiben is. 

Ilyen helyzetben kivanta Constantinus a keresztvén hit téte- 
leit megallapittatni. 

Jézus azt hirdette: ,nincsen senkiben nagyobb szeretet 
annal, mintha valaki életét adia az 6 bardataiért.“ (Janos 15, 13.) 
E tételnek a diametrikus ellentétét igy lehet mondani: nincsen 
senkiben nagyobb gyiilélet annal, mintha valaki Gumagdaért fele- 


baratjat életét6l megfosztia. 
A kereszténység, mely harcosokkal, erkélcsi tamogatassa! 


*) Miként a miszfériumokban a beavattatas utan a beavatandonak az 
istenségek szine elétt kell megijelennie, iigy a keresztyéns¢g hitében is a ha- 
Jal utan isten elé kell dlani. Igy hat Constantinus, mivel mint keresztyén 
hitt a halalt k6vet6 istenitéletben, mint pogany pedig hitt a misztériumi 
btinmos6 fiirdéssel azonositott keresztelési vizalamerités titokzatos és babonas 
biinvalté varazserejében. — a halal elétti megtisztito megkeresztelkedéssel a 
halal utdni istenitéletre készitette magat eld. 

*#) Mar magat a keresztelési eljarast miszterium-nak (miisztérion) ne- 
vezték. 

A beiktatés k6z6s nevei: mlizisz, teleté, teleiidzisz, mitisztagégia. 

A szertartas vezetéjének kézés neve: miisztagégosz. 

A beavatottak és megkereszteltek k6z6s nevel: musztagdgumenosz, me- 
miiémenosz, miitheisz. 

A beavatatlanok és kereszteletlenek k6z6s neve: amiiétosz. 

Hasonl6 viszony allapithato meg — Dionisius Areopagus nyoman, — 
az urvacsora éc a misztériumok k6zott. 
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az elébbi helyett az utdbbi tett elkovetésében volt Constantinus- 


nak segit ségére, — barmint hirdette és kivanta szoval az ellenke- 


zit, cselekedeivel krisztustagadasra kételezte magat. Az 6ld5k- 
lésnek, hatalomhajhaszatnak, masok javai és szabads4ga elra- 
gadasanak és minden ezekkel jar6 k6z és kézOnséges Allami bfn- 
nek isten és Jézus nevében valé hallgatag vagy tevékeny szolga- 
latara intézményesen js elkételezte magat a kereszténység akkor, 
mikor vezetdiben a csdszar adta javak, kivaltsagok és méltésa- 
gok elfogadasaval allamvallassa, allamegyhazza alakulvan, a 
jézus-tagad6 btindk gyiimélcse élvezetének tényleges birtokaba 
lépett. 

Ebben a helyzetben tiszta lehetetlenség volt a niceai hit- 
vallas-alkot6 zsinatnak igazi jézusi tanokkal Allania eld. Lehetet- 
len volt azt mondania: nem fogadunk be semmit, ami akar hit- 
elméletben, akar vallasgyakorlatban természet- és sokisten- 
imad6, pogany eredetii vagy pogany jellegii. Az igazi jézusi 
szellemnek a hittanba valé bevinni probalasa pedig a képzelhet6 
legmerészebb szemtelenséggel lett volna egyértelmii. Ezt mon- 
dani példatil: mi — a Jézus vilagos utasitasa értelmében, mely 


szerint az egész torvény és az Osszes proiétak benne vannak az 


isten és emberszeretet ketiés parancsaban s viszont a felebarati 
szeretetben ott van az istenszeretet is, — mi a tanképzés alapjati 


ezt a kijelentést vessziik: ,,Szeressétek ellenségeiteket, aldja4tok 


azokat, akik titeket 4tkoznak, jot tezyetek azokkal, akik titeket 
gytilolnek; és imadkozzatok azokért, akik titeket zaklatnak és 
tild6znek,““*) mert a Jézus mindésitése értelmében: .aki én ben- 
nem hiszen, amely cselekedeteket én cselekszem, azokat fogia 
az is cselekedni“ (Jan. 14, 12.) ; — ezt mondani egyenl6 lett 
volna a csaszar ellen intézett ilvenszerti szitkoz6d6 tamadassal: 
»le rokonok 6ldékléje, te satani fejedelem, te vilagi javakkal, 
birtokkal, hatalommal telhetlen szérny, kinek fejére ezreknek és 
ezreknek Artatlanul kiontott véreért s f6ldtilt boldogsagaért szall 
az Orok atok, — téged mi meg nem ttiriink itt magunk kézétt!* 
Jézus tényleg igy menydérég a zsid6 nép vilagi vezet6sége ellen; 
s Jézushoz hiven igy kellett volna beszélnidk a niceai piispé- 
koknek is, és akkor létezhetett volna tovAbbra is iézusi keresz- 
tyénség, noha nem létezhetett volna az egyhaz. — Amde ehhez 


*) Mt. 5. 44. Lk. 23. 34, 
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a lett volna az els6 fdltétel, hogy a tandcskoz6 piisp6k6k ne 
_ #sztozkodjanak a csdszarral a zsdkmdnyokon és a hatalomban. 
3 Igy természetesen sz6 sem lehetett olyan tantételek elfoga- 
- @&sarol, melyek Jézust emberi lénynek tanitidk s ez Altal élete 
peéldajat kételezévé teszik. A macedoéniai Arius és partja igen 
szelid és elégtelen formaban ilyesmit megkisérlett; hanem az 
dtirva — bar jdhiszemii — becsiiletsértés hatasaval birhai~ 
esaszarra és az Athanasius partra s mint ilyen elvettetett. Amit 
pedig elfogadtak*) abban kiirtottak a Jézus emberi jellemének 
végsO nyomat is ,az Atydval egy lényegiinek“ (homouzion té 
patri) mondva 6t, — nehogy valaki — s kiilondésen a csaszari 
udvar — még gondolhasson is jozan észszel arra, hogy a Jézus, 
¢ valosagos isten életpéldaja ra nézve k6telezé lehet. Kévetkezé- 
Jeg az egész hitvallas csupa olyan tételek lancoiata, melyeknek 
@ jellem s az élet javitasdra semmi k6zvetlen hatasa nincsen. 
Még csak a jov6é élet diplomatikus tana riasztott valamennyire 
vissza a biint6l és 6szténzoétt a jora, a biint suitd Grok biintetés- 
sel, meg az érdemet jutalmaz6 mennyei gy6ny6r6kkel,**) 4amde 
—ennek is elejét vette a biindk bocsanatat biztositod keresztség hit- 
- tételének a bevétele. 

Ez altal megszentel6, megvalt6 erejlivé ismét az a szer- 
tartasossag, ismét a k6tétt tanokhoz valo az a formalis — a cse- 
fekmények tartalmi jdsagat6l fiiggetlen ragaszkodas lett, 
amely miatt Jézus a farizeusok és irastud6k feiére, — undok- 
saggal telt fehéritett koporsOkhoz hasonlitva nemzete lelki vezé- 
reit, — annyi menydorgo jajt kialtott. 

a Constantinus a niceai hitvallast, mint altalanosan k6telezét. 

¢minden piispokkel aldiraita. Ezzel be volt feiezve az az iizlet, a 
melyben a keresztyénség Jézust végleg eladta, hogy minden- 
korra nyugalmas birtokatl tarthassa meg a csaszartol és a Vi- 
lagtdl érette kapott valésagos vilagi javakat. 

Akik a Jézus alakjat nem voltak hajlandok minden térté- 
“eti eredetiségébol teliesen kiforgatni, miként az aridnusokkal 


*) Minden lényeges pontjaban az ,apostoli hitvallas* néven ismert 
»Hiszek egy Istenben . . .“ hitformulaval azonos. 

**) — amint az egyh4z a mennyorszagnaki tisztito helynek és a poko!nak 
gdrég-r6mai mithologiai hasonmasok nyoméan késziilt babonds elméleteivei, 
yalaminf a ,kulcshatalom“-ra alapitott blinbocsdnat osztassal és biinbocsanat 
4rulassal késObb valéban ugyancsak kizsakmanyolta ezt a gondolatot. 
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egyiitt a nesztoridnusok (és apollinariusok), azok eretnekekként 


iildéztettek, — mint elébb az Osszes keresztyének a poganyok — 


altal. y 

Az tiszovetségi szentkényvek gyiiiteményének hivatalos 
tartalmat és rendjét ugyanaz az Athanasius Allapitia meg eld- 
sz6r 367-iki hires htisvéti levelével, aki a niceai hitvallas sorsat 
is diil6re vitte. Mas bizonyitékok is vannak ra, de mar ebbdl is 
onkényt érthetd, hogy a csaszdrilag szabadalmazott ortodoxia- 
val szemben — az 6sszes ,,eretnek“ izti, a Jézust emberibb és 
igy térténetileg igazabb szinben foltiinteté iratoknak vesznidk 
kellett.*) 

Onkényt értheté, hogy maguknak a Jézusr6l sz6l6 iratok- 
nak sem volt szabad kéz6nséges emberi értelemmel dsszealli- 
tott gyiliteménynek a szinében mutatkozniok. Mert, ha az 
evangéliumi kanonra emberi okoss4g és akarat munkaja ered- 
ményeként tekintenek, akkor kutatni kezdik megoldhatatlan 
problémaikat és titat nyitnak a benndk hemzseg6é Jézus-ellenes 
tételeknek s azzal egyiitt a vallasi hamisitasoknak is a koénnyii 
megtamadasara. Ez okbol keletkezik az a hagyomany, mely 
szerint 325-ben a niceai zsinatra megielent 318 piispok a negy- 
ven evangélium k6ziil kivalasztott négy evangélium hitelessé- 
gének és sorrendjének a megallapitasa végett csodaért imad- 
kozik. Istenre bizzak az iigyet. A négy bevett evangélium kéz- 
iratat az oltar ala helyezik. Onnan el6bb a harom szinoptikus. 
azutan a Janos-féle negyedik ugrik fel az oltar asztalara. 

*) Hogy mily kérlelhetlen kévetkezetességgel semmisitette meg a hiva- 
talos kereszténység a keresztyén irodalomnak az allami és egyhazi érdekek 
szolgalatara idomitott vallasos k6zfelfogadssal ellentétes termékeit, arra a sok 
kGziil igen tanulsagos egy példa a Diatessaron kiirtasa. A Diatessaront a négy 
uisz6vetségi evangélium Osszeegyeztetd Gsszedolgozdsaval Tatianus irta 160: 
koriil. E mii nagy népszeriiségre tett szert és 250 évnél tovabb tébb szaz 
példanyban volt forgalomban. Az 6tédik szazad elején azonban veszélyes 
nézetek lappangasat kezdették latni benndk és minden példanyt elpusztitottak. 


Theodoret ki 423-t6l 457-ig Cyrrhus piispdke volt azzal dicsekszik, hogy 
eyed 6 200 példanynal sokkal tébbet vont ki a kiézhasznalatbdl és tett 
tonkre. 

Es mik voltak Tatianusnak az 6 evangéliumdban tiikrézéd6_ btinei, 
melyek miatt becses mtivének vesznie kellett ? A legnagyobbak ilyenek voltak : 
Az istent egyediilvalonak ismerte. — A vildgrél valé6 lemondast legfébb ke- 
resztyén kételességnek tudta. — Nem fogadta egészen el a szunyogot kisziiré 
és a tevét elnyelé allegorikus irdsmagyarazatot. — Az ellentmondasok el6étt 
nem hunyt szemet. Tagadta Adam iidvéziilt voltat, ami egyszersmind a biin- 


beesés meg az eredend6 biin értelmetlen tananak a tagaddsa volt. Ellenezte — 


a husevést, Szigori Onmegtagadast hirdetett . . . (Encycl. Brit.: Tatianus). 


A dogmatikus csodahit muitja; az észszerii hit iévéje. 

E keresztyénség e teljes elfajulasdnak tulaidonithaté az, 
hogy a Jézus és az tlisz6vetség homlokegyenest ellenkezé tani- 
tasa dacara a kereszténység kebelében f6nnallhatott a rabszol- 
gasag, majd a jobbagysag és végiil fonndllhat ma is a nem sok-. 
kal kevésbbé gyalazatos bérmunkarendszer. 

A jézusi hitnek csupan két sarkalatos elve van: egyik az 
isten fiusagban csticsosod6é istenszeretet; a mdasik a testvéri- 
ségben kifejezod6 emberszeretet. Mind a kett6 annyira dssze- 
férhetetlen akar a bilincshez két6tt, akar a f6ldh6z: k6tétt, akar 
a munkabérhez k6tétt rabszolgasaggal, mint az éltet6 és vila- 

_ gitd napsugdr a dermeszt6é és vakité sététséggel. Eppen ennyire 
Osszeférhetetlenek a szolgasag barmely neméveli a Pal apostot 
eredeti \eveleinek a tanitasai. Romai fogsagabol, 62 koriil Pat 
egy kis levélkét kiild Filemon baratj4hoz, ennek Onezimus 
nevl szolgdja titjan. Onézimust Pal a fogsagdban téritette a jé- 
zusi hitre. A megtértet pedig ekként ajanlia uranak: ,.Onézimus 
téled talan avégett szakadott el egy kevés id6re, hogy viszont 
6rokké a tiéd legyen, t6bbé nem tigy, mint szolga; hanem szol- 
ganal nagyobb, szeretett atyafi, — nekem kivaltképen s neked 
még sokkal inkabb, mind testben, mind az Urban. Azért, ha en- 


gem tarsadnak tartasz, fogadd magadhoz 6t gy, mint engem- 
magamat. Ha pedig valamiben megbantott téged, vagy adds, azt 
nekem szamitsd fel. (Filem. j4-1s.) E nvyilakozatok hittant 


indoklasa Pal apostolnak az az 6 minden mas nézietét magaba 
-foglal6 és megalapozé eszméie, mely szerint a Krisztusban valdé 
egyesiiléssel egymasnak tagiaiva, Istennek fiaiva valvan, 
Krisztus és Isten szolgdiva lesziink, ami pedig szabadsagot 
jelentett minden emberi urasaggal szemben és_ fdltétlen jogi- 
és gazdasagi igényegyenléséget a hivék k6zott, — természe- 
tesen ki nem zarva a kiil6mb6z6 képességekhez alkalmazkodé 
munkamegosztast és a rendfontartassal, az allamigazgatassal 
iar6 kételességtud6 térvénytiszteletet.*) Ez eredeti iézusi fel- 
-fogasnak felelt meg az elsé jeruzsalemi keresztyén hitkézségek 
vagyonkézossége. (Ap. Csel. 4. 32 — 5. 10.)**) 


*) Lasd: Kor. I. 7. 23; Rom. 6. 22. 16. Gal. 5. 13. Kor. I. 12; Rom. 13: 
**) E minden kétséget kizaréan vilagos és logikailag egyediil lehetséges 
eredeti jézusi alladspont megingatdsara két érvet probalnak felhozni az evan~ 


Onkényt érthet6, hogy amint a jézusi hit az egyenl6 ember- — 


‘szeretet foldi alkalmazdsdnak erkélcsi rendszere helyett meta- 
fizikai spekulaciék és mithologikus csodatérténetek oktalam 


-egyvelegévé alakult, azutan a tarsadalmi rend jellemét az egyes — 


ember jellemeként ujjateremt6 jézusi megujhoddsrél, emberi- 
-Ségi megvalt6ddsrél tébbé szé sem lehetett. Az egyhaz, a 
kereszténység megelégedett azzal, hogy a Jézus Altal hirdetett 


és igért megvaltas 6réme helyett a kényGritlet koldus morzsait . 
huuessa a tovabb is szolgasdgban sinyléd6é szegénység nyomo- — 


riltiainak. A gy6kerékig romlott emberi sziveknek Jézust6i 
kivant ujjasziiletése, ijjdteremtése (Jan. 3-¢.) helyett kolosto- 
rokat és kérhazakat allitott fel a romlott szivek sebzette elha- 
gyatott lelki vagy testi betegeknek a gy6gyitasara s a constan- 


tinusi borzaszt6 biinbeesés homalyaban t6bbé soha sem birta | 


‘meglatni az erd6 miatt a fat. 


Igy eshetett meg az az 6rék szégyen, hogy mig a megvak 
tas hirdetésére és munkaldsara hivatott és szentekként tisztelt 
egyhazi atyak a rabszolgas4gra mindenkor minden fennakadas 
nélkiili k6z6mboésséggel tekintenek: addig az erkdlcsiségitk 


tokéletlensége miatt megvetett pogdnyok kéziil akad elészér egy — 


géliumokbol. Egyik Jézusnak az a parancsa, mellyel meghagyja tanitvanyainak, 
hogy a Mozes székében iilé irastuddknak és farizeusoknak engedelmesked- 
jenek. Amde Jézus hozza teszi: ,ne cselekedjetek az 6 cselekedeteik szerint, 
mert 6k mondjak, de nem cselekszik. Mert 6k nehéz és elhordozhatlan, ter- 
eket . . . vetnek az emberek vallaira; de 6nmaguk azokat egy ujjokkal sem 


akarjak érinteni*. (Mt. 23. 3. 4.) Nyilvanvalé tehat, hogy Jézus amaz engedel- — 


mességet csak az adott helyzet kikeriilhetlen kényszere miatt rendeli; a sajat 
hivei k6éz6tt azonban hasonl6é rend fdlburjanzasat mély fd6lhaborodassal kar- 
hoztatna. 

Az adopénzré! mondott ismert kijelentés: ,adjatok a csaszarnak, ami 
a csaszaré és istennek, ami az istené“! helyes értelmezéssel éppen a td- 
rokkel, farkasvermekkel és kelepcékkel boritott hitetlen vilagté! 6v; — mintha 
mondana: legyen nektek minden dolgotok istennel és semmi a csdszarral; 


azért csak adjatok oda neki mindent, ami az 6vé, nehogy az téletek valamit — 


kévethetvén meggyiilj6n vele a bajotok. Ezt az értelmezést logikusabb volta 
mellett egy rokon sz6veg is megerOsiti. (Mt. 17. 24-27.) 
Ez a diirva szabaly: ,Ti szolgak! félelemmel és rettegéssel engedel- 


meskedjetek testszerinti uraitoknak szivetek O6szinteségében, mint a Krisztus—— 


nak“, szarmazhatott egy rabszolgakereskedotél, de nem Palt6!l a Filemonhoz 
irott levél kétségtelen szerzdjét6l. (Ef. 6, 5. hasonlédk: Kol. 3. 22; Tit. 29.) A 
Pal eredeti gondolatai egy ilyen intelemmel semmiképpen 6ssze nem egyez- 
tethetdk. Pal apostol eredeti leveleiben (Rom. Gal. Kor. Filem.) szintén 
nincsen semmi, ami ne hatdrozottan tamogathatna, hanem gydéngitené a 


fenebbi megallapitas igazsagat, — noha Pal a Jézus tanabdi ebben is sokat 


martalékaul enged a torténeti kornyezet kegyetlen kényszerének. 
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| ember, — Dio Chrysostomos — aki hatdrozottan kimondia, hogy. 
_ arabszolgasdg elve a természet térvényével ellenkezik: — amint 
_ korunkban is az anyagelvii vilagnézete miatt az egyhazak Altal 

_istentelenként karhoztatott Marxnak kell elészor bebizonyi- 


tania, hogy a munkabérrendszer csak egy tiabb és tetszeté-. 


_ sebb alakia a régi rabszolgasagnak, s ezért az emberi feilédés. 


torvényeivel szintigy ellenkezik. 

Amde barmennyire fértelmes fonaksagnak is lassék a iézusi 
eszmény mellett a torténelemnek vért6l és bibortél vorés, 
udvarképes és kereszttel 61d6kI6 kereszténysége, — nemde ez 
egy sziikségképi feilemény, s mint ilyen, az 6sszes fennallé ter- 


_mészeti, emberi, gazdasagi, politikai és tarsadalmi kd6riilmé- 


nyek altal mennyiségtani bizonyossagga!l és kikeriilhetetlen- 
séggel megszabott eseménylancolat volt? veti ellen az exakt 
tudomany roévidlaté babonassa. — Nem az volt, — felel ra a 
toérténelem, — mert az emberi léleknek (— akar 6nallé az, akar- 
csak a test funkcidja, —) az er6viszonyai soha sem voltak és 


_ soha sem lesznek mekanikai térvények szamtani, vagy mértani 


formuldiba Onthet6k: ezen a téren az akarat és nem a meny- 


- nyiségtan a szabalyozo. 


Annyi azonban tagadhatatlan, hogy ami egyszer megtor- 
tént, azt mi sem teheti meg nem torténtté. Es tegyiik hozza: 
ama korok kereszténységének voltak szivetraz6 mentségei 
atra, hogy engedjék megtérténni a iézusi hittel azt, ami azzal 
tényleg megtértént. Hogy egyebet ne emlitsiink, a teknikai és 
gazdasagi feilédés t6dkéletlensége miatt az embereknek egy 
tekintélyes hdnyada, ha nem fegyvertél pusztult el, ¢hségtd! 
volt kénytelen elpusztulni. Ez a koriilmény mentség  lehetett 
atra, hogy az erdsebb, a fejlettebb emberek és népek inkabb 
elpusztitottak gydéngébb szomszédjaikat, csakhogy Onmaguk 
tékéletesebbé fejl6dhessenek. De ha ez a mentsége meg is van 
a mtltnak, épen nem hivatkozhatik arra a jelen. Amikor oly 
nagymértékben fokozott a termelés, hogy a_ termelékenyebb 
iizemek eléretérése miatt a kevésbbé termelékeny  iizemek 
mind nagyobb és nagyobb szammal mennek tonkre; amikor a 
gépek oly rohamos aranyokban sokszorositiak a munka és a 
természet hozamat, hogy az igények és sziikségletek roppant 
emelkedése és a munka-id6 tetemes leszoritasa dacara egyre 
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tébb munkas kéz valik a termelésben feleslegessé; amikor a 
javak bésége akkora, hogy a kereszténység miivelt allamai — 
termékeiknek otthon helyet nem talalva — mind az Ot vilag- 
részt elarasztiak arfikkal: akkor sem egyeseknek, sem oszta- 
lyoknak, sem nemzeteknek nincs okuk az éhenhalas félelmétol 
dizotten rontaniok szomszédiaik életére. Am, ha a tébbségnek 
nagyobb boldogsaga érdekében mégis sziiksége lenne az 6sszes 
jJakossag bizonyos hanyadat idénként lemészarolni; akkor is a 
legoktalanabb modszer a népességnek legépebb, legerdésebb, leg 
egészségesebb kivalasztottiait vitetni levagatasra. Hanem —— 
természetesen — a valodi ok sem nem az el6bbi kényszer, sem 
nem az utdbbi létszamapasztasi szandék. A valdédi indok a ke- © 
reszténységnek és korunknak szornyti brutalitasa, — minek az 
iszonyat csak ama képmutatas undok fortelme miilia f6liil, 
mellyel a jézusi hit-, a faj- és a hon-szeretetének vagy az Onvé- 
delem sziikségének alarcdba igyekeznek bujtatni ez emészté 
biint. 

Az oroszlanok és tigrisek, a rékak és farkasok ma k6zelebb 
allanak a Jézushoz, mint a kereszténység. Ama vérengzo fene- 
vadak csak akkor 6lnek, mikor az éhség szoritia 6ket és csak 
-azt Olik le, amit megesznek. De a keresztény kultura modern 
szornye Ol ezerszamra, bar nem haitia ra az éhség és inségét 
nem csillapitia, s6t noveli zsakmanyaval. A fenevad csak foga- 
val és karmaval szakgat s aldozatai vagy szabadilnak karmai 
el6l, s akkor élhetnek vidaman tovabb; vagy elvérzenek a — 
marasoktol s akkor mit sem éreznek t6bbé: de a kultura 
szornye az évezredek alatt az emberek milliardijainak t6preng6 ~ 
gondjaitél és kitart6 munkajat6l 6Oriasira duzzadott termelés 
minden féléslegét hasznalia a k6zj6lét szolgalata helyett a bel- 
és kiilfoldi kozseznvedésnek fegyveres erével valé 6dregbité- 
sére. Hanem — természetesen — akiket mindezekért vezet6k- 
ként terhel a felelésség, azok nem a maguk, de a masok, a 
népek millidi bérére — és a saidt maguk pokoli gy6nyd6rtisé- 
gére dregbitik a szenvedést. 

Ilyen eredményeket sziilt a Jézus tananak és_ torténeti 
-egyéniségének az egyhazi meghamisitasa. — Mily megbecsiil- 
hetlen értékii és mennyiségii lelki eré Allhatna most — egyha- 
zak nélkiil — a harcos kereszténység emberirtd gyiiléletével 
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szemben a szeretet jogainak a védelmére, ha nem lenne az 
egyhazakban a vallas a szeretet mellett ama gyiildélet szolga- 


_latara is allampoitika és egyhazszervezet ttjan lekétve? 


Most itt van az idé, mikor mar az emberek tobbé a legié- 
hiszemlibb és a legbecsesebb szolgalatokat tett hazugsdgoknak 
sem képesek tébbé hinni. Itt van az, idé, mikor a mindenség 
dirva anyagi birka kezd atlatszova lenni, hogy megpillantsuk 
mogotte az egyetlen 6rék, végtelen szellemet és e szellemben 
az emberi faj géniuszat, mint a mar is acél pantokkal és fém- 


-huzalokkal egy csaladda flizott nagy nemzetség 6si lelust: azért 


most az ideje lehamoznunk Jézusr6l mindazt a vért, mindazt az 
atkot, mindazt az arulast, mindazt a biint és babonat, amit kézel 
két ezredéven at oly vastagon, oly sététen boritottak fényes 
alakjara. 

Erre segit a budhista evangélium Jézus tragédiadia indokai- 
nak az érthetébb folfeitésével is. 


Jézus, mint vallasos népszabadit6. 


Minden nagy vallas megvaltast hozott. A megvaltas ez esz- 


-méie — barmily jelentéktelen toredéke ment annak at a népek 


életébe, — mégis tiszta teliességében élt az alapitok s a leg- 
iobb hivék kebelében. A megvaltas mindeniitt és mindenkor 
kett6s volt; az egyén megvaltasa a magan- és a k6z megval- 
tasa a tarsadalmi biin6kt6l. Az egyik, az eldbbi igyekezett fol- 
szabaditani az elmét, az érzést, az akaratot, az éhes kapzsi- 
sag, az elfajilt kéivagy, az érzéki gy6ny6rhjhaszat, az irigy- 
ség, a nagyzasi hobort, az esztelen 6nimadat gydtr6 szenve- 
délyeinek kinos uralma aldol; — eszk6ézei voltak az Allati én 
megtagadasa, legy6zése az okos szellemi énért és a masok 
megbecsiilé szeretete. A masik az Osszeséget akerta megszaba- 
ditani az elébbi magan btindkbél, biirjanzo kézcsapasoktdl: az 


életviszonyokat szabalyoz6 igazsagoknak egy csekély szamiu, 


keményszivii és gyilkos 6nzésében korlatot nem ismer6 osztaly 
szamara valé kisajatitasato!; — a té6megek miunkaereijét, 
értelmi, vagyoni és politikai hatalmat a maguk f6lmagasztala- 
sara és a sokasdg k6nyértelen elnyomasara kizsakmanyoldé 
keveseknek test- és Iélekpusztitd élskédésétél; — eszkézei az 
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egyetemes emberi dsszetartas és az embereknek a vildgmin— 


denség haztartasAban val6 lényeges természetszerti és szitk- 


ségképi egyenldsége. 

Azt allitani, hogy a vallasok alapitasaban és elterjedése- 
ben nem ezek, hanem valami megioghatatlan, rejtélyes ténye-. 
zok vitték a £6 szerepet, annyi lenne, mint ama képtelenség 
allitasa, hogy az emberi torténelemnek eddig ismert legnagyobb 
fontossagi lelki jelenségei megfelel6 emberi indokkal nem 
birtak.*) A Jézus életének a bevett evangéliumok nyomam 
ismert rajzabol is egészen vilagos, hogy 6 nemcsak a magano- 
soknak, de a tarsadalomnak a biineit is el akarta tordlni és ezzet 
nemcsak az egyesek, de a koziiletek jellemének is a megujita- 


sara térekedett. Ebben a tekintetben e budhista evangéliumnak ‘ 


kiilénds érdeme az, hogy Jézusnak ezt a jellemvonasat a legha- 
tarozottabban domboritia ki. 

A kanoni evangéliumokban is a Jézus kiildetésének lénye- 
ges pontja az isteni ,,orOmiizeneteknek a szegények szamara™~” 
valé hirdetése (Mt 11;) és a boldogsag a szegényeknek van 
igérve, ellenben a gazdagokat karhozat stiitia (Lk 60.);_ itt 
azonban ez a vondas szinte véletlenszerti. Nem tigy az idegen 


miiben. Ebben az egyéni reformaciora alapitott gy6keres tar- 


sadalmi reformacio a cselekvény dramai mozgatodjava s a 
tragédia eldidézdjévé emelkedik. Ebbe a szemléletbe visz 
mindjart a torténet elején a masodik és harmadik fejezetnek a 


*) Ha k6zelebbrél vizsgaljuk a torténelemnek azokat a nagyobb, latszdiag 
tisztan vallasi mozgalmait, melyek a vezet6k altal hirdetett elveikben éppen 
semmi vagy egészen mellékes okozati kapcsolatot mutatnak az emberek magan 
és k6zjollétével, altalanos életboldogsagaval :: — a fdldi boldogsag érdekének 
uralkod6 fontossagat kénnyen felismerhetjiik. A keresztes hadjaratoknak a 
kereszténységre hirtelen lecsap6 vallasos Griilet szinében akkor kell meg- 
indulniok, mikor a nyugatrémai birodalom ‘folbomlasat kévet6 nehany sza- 
zadnak aranylag békés ideje alatt a népesség a termelési viszonyokhoz mérten 
tulsagosan elszaporodott s megéini nem birvan tizedeltetésre szorult. A tizen- 
hatodik szazad vallas-haborui szintén hosszi békésebb szazadok utan térnek 
ki a kelletén f6liil elszaporodott lakoss4g pusztitasara s a nép — a kultura 
teherhord6 Balam-szamara terhének kénnyitése és bogancskosztja javitasa 
végett. Ugyanez mondhato a tizenkilencedik szd4zad idedlis szabadsag moz- 


galmairo]. Ezek a nagy harci forrongasok egyre kézelebb hoztak nemcsak a 


keresztény vilagot, de az egész emberi fajt is az életviszonyoknak ész okok 


és erkélcsi érdekek ajanlotta rendezéséhez. Most pedig mar ra vannak az ~ 


emberek is a k6riilmények is érve arra, hogy a kéz- és magan életrend leg- 
lényegesebb iigyeinek szabdlyozdsaban tébbé ne a gonosz Onkénynek és 
nyers erdszaknak legyen dénto szerepe. 
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_ zsidio térténelmet a Jézus sziiletéséig vazol6 az a révid, beve- 
_ zet6 eldadasa, mely a Mozes élletraizat sajatsagos, Budhara em- 
_lékeztet6 mddositassal k6zli. 


i 


A budhista verzi6 szerint Jézus a bramanizmus k6rében 
a védak és puranak isteni eredetét s kételezé tekintélvét azért 
tagadja, mert ezek azt tanitiak, hogy a teremtéd Brama a 


braman papokat és a harcos ksatridkat a feiéb6l meg a mellé- 


b6l és karjab6ol urasdgra teremtette, ellenben a munkas vei- 


_ szeket a hasabol, a szegény szudrakat meg éppen a lAbab6l 6ré- 


k6s szolgasagra és gyalazatra alkotta; — holott Jézus szerint: 
iSten, az Atya, nem tett semmi kiilombséget gyermekei k6zétt, 
akik neki mindannyian egyenl6en kedvesek. (612, 6-9.). Jézus 
keményen kikelt az ellen, hogy egyes emberek a hozza hason- 
l6knak emberi jogaikbdl valé kivetk6zését kévetelik“ s a gégés 
kivaltsagosaknak mély folhaboroddssal vagia szemébe: ,,Azok, 


_akik testvéreiket az isteni boldogsagtol megfosztiak, maguk is 


3 


meg fognak attol fosztatni: a bramak és a ksatriak a szudrak 
szudraiva fognak valni, a szudrak pedig 6rdkre az Ordkkévald- 
val lesznek. Az utols6 itélet napian ugyanis a szudrak és vei- 
szek — tudatlansagukra valo tekintettel — bocsdnatot nyer- 


_nek, de ezzel szemben kegyetleniil fog az isten haragia lestitani 
_azokra, akik 6ket jogaikbdl kiforgattak.“ (611, 15, 14.) 


Ebb6ol az el6adasbol nincsen kiirtva, ebb6! vilagosan kilat- 


_ szik az akaratnak az a torténelem alakitd hatalma, mely — nem 


mozgat ugyan hegyeket és vizeket, nem elevenit meg halotta- 


kat és elszaradt kezeket, — de megmozgatia és megeleveniti 
 évezredekre az embereknek szdzmillidit. — Oh, vaiha nemcsak 


a szivekre tett 6rék hatasaként, hanem eredetileg irasba foglalt 


_kijelentéseiben is tisztan maradhatott volna fenn a Jézusnak 
_igaz emberségiért igaz isteni emléke! 


Ezzel a nagyon emberi, (és tisztan emberi voltaban 6rokre 
szoloan isteni —) szocidlis lelkesiiltséggel tér Jézus, huszonki- 
lenc éves koraban, Perzsian keresztiil, haza, sziilofoldiére, hogy 


_erkélcsi ziillésben és idegen igaban sinyl6d6 nemzetén segitsen. 


ere 


A Jézus tragédiaja. 


Jézus kordban Sziria mar régi idék 6ta ré6mai provincia. 
Zsidoorszagnak volt ugyan némi 6nkormanyzata; ez azonban 
: 7 
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politikailag semmi volt s torvénykezésben is még annyira sent : 
teriedt ki, hogy a zsidé nemzetnek jogot adott volna az élet és 
halal f6l6tt valo déntésre. 

Ennek a leirasnak teljes forditottia a budhista torténet. E 
szerint a zsid6k kévetnek el mindent a Jézus megmentésére, ho- — 
lott Pilatus hosszti ideig kémekkel kisérteti 6t, hogy a halalos 
itéletre megfelelé terhel6 adatokat gyiijtsén ellene. Itt az itélet- 
hozas utols6 jelenetében, mikor Pilatus mar .a két haramia fel- 
mentésével szemben a Jézus halalra itéltetését rendelte el; — a 
(zsid6) birék egymas k6z6tt tandcsot tartva, igy nyilatkoztak — 
Pilatus el6tt: Egy artatlan elitélésének és a haramiak folmenté- — 
sének a nagy biinét mi a lelkiinkre nem vehetiiik. Ezek a dolgok — 
ellenkeznek térvényeinkke]. Cselekedj hat igy, amint neked tet-_ 
szik!‘ — Ezt mondva, a papok és frastudé vének elmentek és — 
kezeiket egy szent edényben megmostak, kijelentvén: .Mi artat- — 
fanok vagyunk az igaz halalaért!“ (13, 3-25.) | 

Bels6é érdeme szerint itélve meg a ké’ ellentétes eldadasf, a — 
hivatalos leirasban két olyan nagyobb, foltiinti jelenséget latunk, — 
melyek a torténeti valosaggal oOsszeférhetleneknek. a budhista — 
Jeiras szerint ellenben torténethiicknek mutatkoznak. Egyik a 
kézmosas, masik a Jézus magatartasa. 4 

A romai szertartasok kézott a kézmosds egyaltalan nem — 
szerepel. Mar pedig Pilatusrdl tudiuk, hogy 6 — mint i6 romai 
— rémai és nem zsid6 szertartasokat ismert és gyakorolt.*) Es — 
az semmikép el nem képzelhet6, hogy a vilagbirodalomnak egy — 
el6ékelé kormanyzoja, barmilyen koriilmények k6zétt és barminé — 

*) Pilatus — nem hogy zsido ritualis szokast vett volna fel, deazsidé — 
ritust is a romaival szerette volna helyettesiteni. A romai kultuszt apolé buz- © 
galma egy izben annyira ragadta, hogy — éjjel — a csdszar képmasdat viselé 
jelvényeket vitetett a jeruzsalemi zsidotemplom elécsarnokaba. A zsiddékat ez — 
a szentségtérés annyira fdlingerelte, hogy a caesareai legatushoz mentek — 
miatta panaszra, mig végiil Pilatus engedeit-s a csaszari vallasos jelvényeket — 
eltavolittatta a zsidétemp!lombol. Képzelhet6-e, hogy ugyanez a Pilatus, aki — 
ma erdszakkal is a zsiddkra akarta ragasztani a zsidd helyett a roémai kul- — 
tuszt, masnap viszont Onkényt igyekezett volna magdéva tenni a rémai helyett — 
egy zsid6 kultusz-cselekményt ? Képzelheté-e ilyesmi arr6l a Pilatusrol, aki — 
— a Jézus kivégeztetése utan 6 évvel — a helytartdi méitésdgat is a juda- 
izmus hatartalan vallasi gyiilé!ése miatt veszitette el, — mert minden egyéb — 
ok nélkiil lemészdroltatta azokat a szegény félkegyelmii szamaritanusokat, kik — 
balhiedelmiikben a Moézes satorabol elasoti szent edényeket kerestek a Gerizimt — 
hegyén ? Es viszont, képzelhet6-e az, hogy az ilyen jellemti Pilatus igyekez- 


hetett volna egy zsidd hitszakadast minden tekintélyével megmenteni a zsid6é — 
papoktol ? a 


4 
7 
4 
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-OKbDO! is, egy végpusztulasra jutott nép nemzeti szokasdval élt 
-volna. A zsid6knal ellenben a kézmosis 6si id6ktél fogva a ritus- 


aak egy minden nap alkalmazott cselekvénye volt s ez okbél 


csakis az lehetséges, hogy a kézmosast a tiltakozds lathaté és 
megszokott jeleként a zsid6k alkalmaztak a Jézus elitélésekor. 
A Jézus magatartasdban, a kanoni eléadds szerint, Jézus- 
nak a haldlos itélet jogcimével kapcsolatba nem hozhato nyila- 
kozatai és egyébként valdé hallgatasa az, ami nehezen érthet6,; 
sot megfeithetetlen. Elgondolhatatlan, hogy egy oly roppant 
ellentétes érzelmeket folkorbacsolé, haldlos itélettel és kivégzés- 
sel végz6do birdi eljaras utols6 targyalasa is, a vadlottnak csoda- 
latos szellemi képességei, sz6nokl6 élethivatasa, az ellene emelt 
halalos vadak alaval6 hamissagarol és sajat jogos céliai magasz- 


‘tos igazsagarol taplalt szent meggyoOzddése dacara — a langeszli 


és bamulatos batorsagti aldozatnak minden 6nvédelmi kisérlete 
nélkiil, s6t szandékos és kévetkezetes némasdga mellett folyion 
je, — az elott, — az 6 élete és halala folott rendelkezé Pilatus 
elott, aki 6t minden aron megmenteni igyekszik és aki az 6 bar- 
mely elfogadhato életment6 védekezésének telies helvtart6i ha- 
talmaval adhat nyomatékot! Hiszen vitan foliil, Jézus a benne 
ontudatra ébredett eszméket tartotta életénél, mindenné! dra- 
zabbnak. Es engedte, engedhette volna-e magat megfosztatni a 
masokban Altala oly sokra becsiilt élett6! annyira olcsén, hogy 
utolsé vallatasat is alkalmtil {61 ne hasznalta volna igaz és nagy- 
szerti eSzméinek az 6 keresztrefeszittetésére hivatott hatésag 


_ el6tt valo kifeitésére? Maradhatott-e szdtalan az 6t partol6é 


helytart6nak hozza intézett biztatO kérdésére és a ,,f6papoknak 
és véneknek“ ellene ztiditott koholt vadiaira*) anélkiil, hogy a 


' ndala szokasos erk6lcsi fonséggel birdinak a lelkére iitotte volna 


iszonyti kegyetlenségok borzaszto bélyegét? 

Par szot mégis mond Jézus; de nem a megbizhatébb Mark; 
hanem csak a Lukacs- és Janos-evangélium szerint.**) Amde 
ezek a nyila 
rabban tett, szintén csak néhany szora szoritkoz6 nvilatkozatok 
ts — olyan tartalmtiak, amelyeket a hozzajuk csatlakoz6 tant- 


*) Mt. 27. 1-14; Mark 15. 1s. 
**) Luk, 22. es-71; Jan. 18, 33-38. 
Tt 
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vallomasokkal egyiitt sem fogadhatott el egyetlen romai biro- 
sem halalos itélet kielégit6 indokatl. A Jézus feje f6lé a keresztre 


szogezett felirat szerint, a kivégeztetés oka a Jézus kirdlysagra 
torekvése volt; ez a vad azonban a végtargyalason sehol sincser 
bizonyitva; s a vilag legiobb iogasza, a rOmai birdé mégis Ki- 
mondia a haldlos itéletet! Lehetséges-é ez? : 


Mennyire mas lefrasokat taldlunk ott, ahol biztosabb! tore 


neti talajon mozgunk! 


A torténeti kritikat az evangéliumoknal sokkal jobban meg- 


All6 Cselekedetek kényvében az Istvan vértanii Onvédelme 535 
verset foglal el. (7, o-se.) A mesternek a szelleme és érdeme 
tizedrésznyi gondolatnak se hagyta volna maradandé nyomat? 


Pal apostolnak az dnvédelme pedig elfogatasat6l Romaba tér-— 


tént szallitasdig kézel 150 verset és négy feiezetet tolt be!*)} 
Miért érte csak Jézust a lekicsinyl6 megkiilombdéztetés. holott az 
6 halala volt a vilagvaltsag?: Am, ha lehetetlen volt a Jézus tra- 
gédiajanak az eddig ismert felfoghatatlan médon iatsz6dnia ee 
akkor hogyan kellett felfoghatoan lejatszédnia?. 

A nagyravagyo zsidok szellemi vezérei nemzedékeken és. 
szazadokon at rendszeres és k6vetkezetes tanitoi és profétai 


tevékenységgel fellengds hatalmi abrandok fanatikusaiva tették 
a népet. A Zakarids proféta szavai szerint példaul: Elid a nap, 


mikor Jeruzsdlemb6l az élet vizei erednek .. . Es Javé lesz ki- 
rallya az egész fold felett ... Az orszagok pusztava tétetnek . . 


Javé dogvésszel stitand minden népet, amely Jeruzsalem ellen — 


kiizd6tt: hiisuk lesorvad, amint labaikon allanak, szemiik az 


iiregiikb6l, nyelviik a szdjukb6l sorvad el. Fs be fog kévetkezni_ 


azon a napon, hogy Javé nagy félfordulast okoz kézottiik .. . Es 
-be fog kévetkezni, hogy mindazok, akik az 6sszes népek ké6ziil 


megmaradnak ... évr6l-évre f6lmennek Jeruzsalembe a kiraly- 


nak, a seregek Uranak imadasara és a satorok iinnepének meg- 
tartasdara ... Es bekévetkezik, hogy. amelyik a féld 6sszes nem- 


zetségei k6ziil 161 nem j6 Jeruzsalembe, annak nem fog es6 hul-_ 
lani... és dégvésszel fogia sijtani Javé a poganyokat, akik a 


satorok iinnepének megtartasdra fol nem jonnek.‘**) 


*) Ap. Csel. 22—26. 
**) Mintha csak a kdézépkori papak vilaguralmi kéveteléseit és borzalmas. 
atkait hallanék! 14. s-is. v. 6. Daniel 8. 9., 12. és Amos, Ezsaids, Mikeas,. 
Ezekiel hasonl6 vonatkozast helyeit. 
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___Arra is vissza kell emlékezniink, hogy a zsid6k ez Griiletes 
 -yilaguralmi igényekhez bamulatos makacssdggal, vért és életet 
nem kimél6é bator elszantsdggal ragaszkodtak. Vallasos tanaik, 
-— amelyek kétségbevonhatlan tételeit megtagadni, azokrél le- 
- mondani, egyenlo lett volna az okos értelem elvetésével, — 
~olyanok voltak, hogy azokkal csak gy6zni6k vagy veszni6k le- 
_ hetett. Halalt megveté vakmerésiikkel okoztak is igen sok gondot 
a romaiaknak. 
; Most képzeliiik el, hogy e nagyokat meré és még nagyobha- 
kat remél6, de leigAzott nép kérében egyszerre félbukkan egy 
_oriasi egyéniség, egy akkora lélek, mely nemcsak honfitarsai 
_k6ozott, hanem a romaiak k6ziil is minden addig élt vagy egy- 
kort szellemet messzi fdliilmiilt. Maga barmennyire igénytelen s 
_minden személyes politikai becsvagy nélkiil valo volt, egyénisé- 
_gének paratlan ereje miatt a nép a tudataban é16 legkimagasl6bb 
-eszményi nagysagnak, a Messidsnak jellegével ruhazza fel Ot. 
-Onmaga a legszerényebb ,.Ember Fia‘ cimet veszi {61 és viseli 
_legszivesebben. Amde az ember fidnak a fogalma is, — akar csak 
a Messias, a feiedelmek feiedelme, vagy a David sarit, fogalmai 
_elvalaszthatlanul 6ssze voltak ndve az itt jelzett vilaguralmi va- 
- rakozasnak a betelési reményével. 

S ha mar a k6ztudatban Jézus tigy élt, — és tigy kellett 
-volna élnie minden k6zvetlen vilagi, politikai célzattal homlok- 
-egyenest ellenkezé, merdben lelki célok szolgalata dacara is —: 
-akkor az 6 egyéniségének milyen elbiralas ala kellett esnie 
—zsidé nemzeti és romai vilaguralmi szempontbdl? Féltételezve 
és megengedve a képzelheté legvadabb partgyiiléletet, amit az 6 
_szabad, radikalis és magasztos gondolkozasa a t6rvény betiijé- 

hez, a lélek6l6 ritushoz és alacsony érdekekhez csontosodott 
farizeusokban és frastud6ékban éleszthetett 6nmaga, az ,,ember- 
fia,, ellen: e partos gyiiléletet a nemezti 6sszetartasnak kellett fol 
_yaltania, mihelyt a kikialtott Messias, zsiddorsz4gnak a profétak 
szerint egyediil hivatott szabaditdja Zsiddorszag megsemmisité- 
jével, a romai uralummal talalta magat szemben. Viszont a rdmai 
helytart6o, — a rdmai vilaguralomnak jeruzsalemi személyesi- 
_t6je, — barmennyire porba tiport is volt a zsid6d nemzet és e 
-letiprott nemzet kebelében barmilyen idedlisan vallasos tanokkal 
is lépett {61 egy nagy proféta; ha ez a proféta lelke nagysagahoz 
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mért hatast gyakorolt a népre; és ha a nép a megvalt6 Messiast 
latta benne; és ha ezt a népies mindsitést 6 maga is megerositette- 
a Messiassal rokon cim hasznalata altal: akkor a romai vilag- 
uralmat Jeruzsdlemben képviselé helytart6 Jézusban semmikép- _ 
pen sem lAthatott mast, mint egy fj vilaguralmi mozgalom veze-- 
t6jét, mint a legveszedelmesebb ellenséget, aki valaha a vilag- 
birodalom hatarai k6z6tt a fejét folemelte. 

A romai vilaguralom és a zsid6é vilaguralmi aspiraciok ko- 
zott fennforgd, ezt a minden belsé zsid6 nemzeti ellentétnél na- 
gyobb és vészterhesebb ellentétet maga a Janos-evangélium is: 
elarulia. E szerint ugyanis, — a Jézus csodalatos népszertiségét 
és lélekraz6 hatasat szemlélve, a f6papok és farizeusok a szine- 
driumban igy nyilatkoznak: ,,Ha ekképen hagyjuk Jézust, mind- — 
nyajan hisznek néki; és elj6nek a rémaiak és elveszik a helytin- _ 
ket és a nemzetiinket is.‘ (11 4s.) Ekként a tényleges romai vilag- 
uralom és a megvalésuldsra térekvd zsid6 vilaguralmi abrancé 
k6zott az élethalal harc a kanon tanusaga szerint is térténeti 
sziikség volt; — holott ilyen ellentét a zsid6 istenorszdgesziiec 
képviseldje és a zsidéd nemzet k6z6tt jdzan értelemmel el nes: 
képzelheto. : 

A budhista evangélitm minden részletében ezzel a torténett — 
sziikségességgel teliesen egyezéen, a kanoni evangéliumok 
azomban azzal egészen ellenkez6en irjak le a Jézus tragédiajat.. 
A hivatalos egyhazi elédadas szerint Pilatus mindent elkévei.. 
hogy Jézust a zsid6k vérszomias, 6rjéng6 diihét6! megmentse 
s mikor mar minden mentési eszk6zt sikertelenifil kisérelt mez: — 
»vizet hozatott és kezeit a sokasag elétt megmosta. mondv4z = 
,En ez igaz ember vérontasdban 4rtatlan vagyok! Ti lassdtok!* — 
frre az egész nép azt felelte: ,Legyen az 6 vére raitunk és: — 
gyermekeinken!“ (Mt. 27, 04, 25.) Es a zsiddk k6vetelésének 
engedve, Pilatus a rablogyilkos Barabdst szabadon bocsatotta,. 
Jézust ellenben folfeszittette. 

Mindezek a megfelelhetlen kérdések nem Allanak titunkban. 
a budhista életrajz szerint, — nemcsak azért, mert Jézust itt — 
a rémai uralom ellen val6é lazad4s cimén — a zsidok ellenére. 
Pilatus itéli halalra; hanem azért sem, mert Jézus itt hozza 
mélt6 védekezéssel (13. fej.) a politikai kirdlysdgra térekvés: 
hamis vadjat ugyan elhdritja magdrdél, de messidsi kiildetését 
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— a romai vilaguralmat veszélyezteté istenorszagdnak elékészi- 
tésére, elismeri. Pilatus pedig ezt a beismerést, a politikai hata- 
lomra valé torekvésének tantik altal tortént igazolasaval egyiitt, 
— egészen helyesen, — a halalos itélet kimonddsdra és végre- 
hajtasara elég bizonyitéknak mindsiti. Ebben van (— legalabb is 
latszatra —) jogossdg, ebben van kévetkezetesség, ez értheté: 
igy valoban torténhettek meg dolgok. 

Es ha tényleg igy tortént a Jézus elitélése és kivégeztetése. 
hat akkor hogyan lehet ez a torténet annyira kiil6mbéz6en eli- 
adva a hivatalos egyhazi életrajzokban? 

Erre a kérdésre k6nnyii a felelet! 

A legels6 evangélium is Zsidéorszag szétztillése. Jeruzsdlem 
pusztulasa utaén a 70-es években keletkezett. Az tlisz6vetségi 
szentirasgylijteménybe pedig — szamos elfogadhatlan valtozat- 
nak a félrelokése és megsemmisitése utan — csak akkor helyez- 
kedett el végleg, mikor a keresztyénség mar rémai birodalini 
leirasat illet6leg milyen lehetett és milyen nem lehetett barme- 
lyik az egyhazi gylijteménybe felveheté Jézus életraiz. 

Az lijsz6vetségi kanon keletkezésének az ideién a zsiddsag, 
— mint minden eltiport és ténkrevert nép — gvyalazat targya. 
szegény és megvetett volt. A rémaij birodalom ellenben még tet- 
jes vilaghatalma dicsdséges politikai pompajaban diszlett. A 
Jézus keresztrefeszittetésének véres cselekményéhez kivalt «# 
hivG szemében, nemcsak embertelen kegyetlenség, nemcsak 
durva szentségt6rés, hanem egyszersmind az erkdélcsi elvete- 
miiltség folhaborité bélyege is tapadott. Hat ki mas k6vethetett 
el egy ilyen alaval6 gonosztettet, mint az a nép, amely sajat leg- 
jobbiainak — a profétaknak — tantisaga szerint. csak hatarta- 
jan és menthetetlen vallasos és erkélcsi romlottsaganak a biinte- 
téseként szenvedheti Istennek e megsemmisité csapasait? Es mi- 
ként lehetett volna hasonl6 elvetemiiltségre képes a rémai, mikor 
az egyediil valé isten a r6mai nemzet magaviseletének el6tre 
val6 kedvességét az Altal bizonyitia hogy 6t minden népnek, a 
gsidonak is urava tette? Ha a Jézus megoletése volt a torténe- 
lem legnagyobb btine, azt csak az kévethette el, aki a térténe- 
temben a legnagyobbat bukott, — és ez a zsid6 volt; — és annak 
az ellenzése dacara kellett elkGvetnie, aki a zsidé nép lebukta- 


tasaban a bosszuallé Istennek biinteté palcaja volt, — ez pedig — 


a romai. ca to fe 


Aki a Bibliat ismeri, az elétt az els6 pillanatra vilagos, hogy 
a zsidosag elméjébe a térténetnek ez a hosszi évezreden at mé-_ 
lyen bevésédétt elmélete az irdkra tobb meggy6z6 erdvel birt, 
mint az érzékileg észlelt tények. Bes, 
Ami pedig a nem zsid6, illetve nem bibliai miiveltségti frokat 
vagy szerkesztoket illeti, azokra mas okok voltak ugyanebben 
az ranyban még nagyobb és fdltétlentil kényszerit6 hatassal. — 
A romai birodalmi allam-egyhazza alakult kereszténységtol 
a csaszarral és az allammal szemben bajos lett volna meggya- 
lazobb becsiiletsértést kovetni el a Jézus tragédiajanak olyan 
eloaddsanal, mely a Jézust ért Osszes lelki és testi kinszenve- 
désért a romai helytartdt s ezzel a romai birodalmat teszi fele- — 
léssé. De annal jobban illett ez a szerep a zsidékhoz. S mi volt — 
konnyebb, mint a sziikség kivanta ez utdlagos szerepcseréltetés- 
nek hithii végrehajtasa! Valoban a torténeti szerepeknek ilyen — 


kicserélésére a keresztényeket egyenesen az életiik megmentése 


sarkalhatta. Mert, ha a rOmai uralmat és nem a zsidékat teszik 
a Jézus kereszthalalanak biinbakkiava, akkor emiatt a csaszar 
kegyéb6l kiesvén, nemcsak az egyhazi eléliar6k veszitik el Gsszes 
allamilag biztositott vagyoni, tarsadalmi és politikai elonyeiket, 
hanem bizonyara ismét megindulnak a csak nemrég megsziin- 
tetett keresztyén iild6zések s talan szazanként és ezrenként sze- 
gik megint nyakat az igazmonddoknak. Emiatt aztan ki kellett 
hagyni a tragédia torténetéb6l minden olyan beszédet és bize-. 
nyitast, ami a rOmai hielytartot mutatta volna be a Jézus elvete- 
milt megfeszittetésének az okaként. Ez okbol valhattak annyira 
hézagossa és ellentmonsokkal, lehetetlens¢gekkel rakottakka a 
leirasok. 

De ha ez igy tortént, akkor miért nem keletkeztek és ma- 
radtak fenn ilyen értelemben irt zsid6 véddiratok? 

Ilyen iratok mindenesetre keletkezhettek; az uralkod6 
»hithii egyhaznak irodalomgyomlal6 buzgalmaval azomban 
azoknak is az eretnek keresztény iratokkal egyiitt, a gyomokat 
magvastol égetd tiizes kemencében kellett elhamvadniok. 

Ezzel szemben, jelentésebb hallgatas — csakhogy a kanon 
terhére — a Pale. 
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Ha csakugyan a zsidok biine — és kizdrélag az 6vék — volt 
a O ieus kivégeztetése, hat akkor Pal miért nem lobbantia sze- 


5 ‘mékre soha ezt a gaztettéket? Tudiuk, mily heves szigorral és 
_ mily felindulassal tamadja a judaizmust, — a jézusi hit haldlos 
- ellenségét latvan benne. Tudijuk, mily gyakran hivatkozik e vitak 


folyaman Jézusra: hat miért nem probdlia legalabb egvetlen- 


. _ egyszer a legsulyosabb biiniiknek, a Jézus megéletésének, han- 


goztatasaval is gyOngiteni a judaizmus hitelét? 
Ime, a targy legfutdlagosabb attekintése mellett is mennyi 


:: vilagos és legy6zhetetlen értelmi akadaly mutatkozik. amelyek 


a hivatalos evangéliumok legfontosabb életrajzi adatainak igaz 
térténetként vald elfogaddsat lehetetlenné teszik; a budhista 
leiras elfogadasat ellenben megk6nnyitik. 

Most pedig lassuk, mennyire lehetnek térténetiek a Tibet- 
bol kikeriilt evangéliumban olvashato azok a foliegyzések, ame- 
lyek a kanoni evangéliumokkal szemben tij és 6nallo életraiz 
anyagot képeznek. 


| Tartalmi kiilonbségek a bevett evangéliumok és a 


budhista evangélium k6zott. 


A budhista evangélium kiilon anyaganak jellemzése. 


Ennek az idegen Jézus életrajznak, a mar eddig is érinteit 
saidtos tulaidonsagai értelmében a k6vetkez6 szempontok sze- 
rint kell kiilo6mb6znie az ismert evangéliumoktél: 

1. Tartalmaznia kell olyan részleteket, melyek a Jézus kora- 
feilett vallasj nézeteit az idegen népek k6z6tt, arna népek vallasi 
tanaitol megkitl6mb6éztetve tiintetik fol. Ehhez képest Jézusnak 
harom nagy vallas népszerti formai felett gyakorolt biralatarél 
olvasunk. Egyik a bramaizmus, masik a budhizmus, harmadik a 
parsizmus biralata. 

2. Tartalmaznia kell olyan vonasokat, melyek a palesztinai 
harom évi legéretteb korabban végzett vallasalapitoi munkassa- 


gahoz és tanitasahoz viszonyitottan ez evangéliumnak korabbi 


idékbél ered6 tanait kevésbbé fejletteknek tiintetik fol. 
3. Tartalmaznia kell olvan részleteket, melyek a benne fog- 
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lalt nézeteknek, — a messidsi elditéletek hatdsa alatt keletke- 


zett ismert evangéliumoknak legendas felfogasaval szemben, — 


a sziikségképpen egyszertibb jellegét mutatiak. 
a 
1. Amikor Jézus Indidnak indtil, akkor a lelkébe mar mélye 
be vannak vésédve az Isten egységének, szellemi voltanak, jos4- 


ganak, vilagteremté és vilagfenntarté tulaidonsdgainak Osz6vet- _ 


ségi fogalmai. Elméiében e megingathatlantl meggy6kerezett $s 


egyre fejléd6 eszmékkel legelészér Orsis vidékén, a bramanok — 


k6z6tt Aallapodik meg hosszabb tartozkodasra. 
a) A bramdnok kézott hat évet tolt Jézus tanulassal és tani-. 
tassal (5 as Zs) ; 
Minthogy kivalt a két fels6 kaszt altal megvetett két also 
kaszt tanitasaval foglalkozott, kiilondsen azok ellen a tévedések. 
ellen kelt ki, amelyek a kéz6nséges munkas nép szellemét tartat- 
tak lenyiigdzve. A népies sokistenimaddssal és balvanytiszte- 


lettel szemben azt hirdette: ..A nagy Teremt6 nem osztotta meg 


senki mas személlyel a hatalmat, annal kevésbbé lelketien tar- 
gyakkal . . . mert egyediil 6 bir mindenhatésaggal.“ (5 47.) ,,Ne 
imadjatok a balvanyokat, — inti 6ket — mert azok titeket mee 
nem értenek. Ne hallgasatok a vedakat, amelyekben az igazsag 
meg van hamisitva. Ne tartsatok magatokat elséknek és ne alaz- 
zaitok meg felebaratotokat. (5. 5.; V. 6. 6, 8-93 19-16.) 

b) A bramanokt6l — Allam felforgat6 szocialis agitacidia 
iniatt iildéztetve — a Gdtama nemzetség orszdgaba, Budhe 
sziilofoldjére megy Jézus. Tovabbi hat év alatt megtanilia itt a 
pali nyelvet és megismeri a budhizmus szent iratait. (6 1-5.) 

A budhizmus nirvana tanaval szemben, — mely szerint az 
emberi tokéletességnek legmagasabb foka a teliesen tétlen szem- 


lél6déssel valé elmeriilés a semmiségbe, — tantilsagosan emeti. 


ki a j6l tevés magasabb értékét. A jénak a tevése, amire az ember 
felebaratjaért kételes, az 6rék Szellemben valéd 6nmegsemmisi- 
tésnek a legbiztosabb eszk6ze. Aki eredeti tisztasagat vissza- 
Szerzi, az biinbocsanatban hal meg és annak joga lesz Isten fen- 
séges alakianak a szemléletére. (6 «.) 

A (népies) braman és budhista vallasossagban oly rendkiviit 
jelentds helyet betdlt6 lélekvandorlds hitét Jézus az istenszeretet. 
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hitével 6sszeférhetlennek itéli. ,.Amint egy atya cselekednék 
gyermekeivel, tigy Isten az embereket halaluk utan kony6riile- 
tes torvényei szerint fogia megitélni. Soha sem fogja arra alazni 
gyermekét, hogy lelkét, — mintegy tisztulasra, — allatok tes- 
tébe vandoroltassa.“ (6 4.) 

c) Indiab6l szdrazon igyekezve vissza Palesztinaba Persian. 
yezet keresztiil a Jézus utja. Zoroaszter hivei megbotrankozas-. 
sal vonjak kérdore: ,,Miféle uj Istenr6l beszélsz te?“ — mikor 
csak Zoroaszternek adatott meg az Isten igaz ismeretének a 
kivaltsaga. — ,,Jézus ezt mondotta nekik: ,Akir6l én beszélek, az 
nem egy uj Isten, hanem a mi mennyei Atyank, aki minden kez- 
det eldtt létezett és aki a vég utan is Grdkre {étezni fog.‘ (8 3-6.) 

A Zoroaszter dualizmusat révidségében megkap6 erével 
birdlia meg. ,,Az 6r6k Szelkem a lelke mindannak. — mondia —. 

aminek 6 adott létet. Nagy biint kdvettek el azzal, hogy 6t a 
Gonosz és J6 szellemére tagoliatok, — mivel a i6n kiviil nincsen 
mas Isten. — O pedig hasonlit egy csaladapahoz, aki semmi 
rosszat nem tesz gyermekeivel s minden hibdjokat megbocsatia, 
ha biineiket megbanjak. A rossznak a szelleme a f6ld6n lakik az 
olyan emberek szivében, akik Isten gyermekeit az igaz utrék 
félrevezetik.“ (8 i719.) 
; A id és rossz szelemének tiszteletével kapcsolatos napima-. 
dasrol f6lhaborodassal jelenti ki: ,,a ti tanotok fortelmes, — azt 
mondom én nektek. — A nap nem 6nmagat6d! miikédik. hanem a 
lathatatlan Teremt6 akarata folytan, — akit6l az 6 keletkezése 
van. (8 15.) 

Jézusnak a papok hamis tanitasa elfen iranytilé ama nyilat-. 
kozatara, mely szerint a nép, — miként a csecsem6 ,,a homaly- 
ban is megismeri az anyai emlot, — 6sztonszertileg f6lismeri- 
,Atyjat abban az Atyaban, akinek a profétaia vagyok“, dacara. 
,téves tanotoknak és vallasos szertartasaitoknak, amelyekber- 
ti azt vezettétek“ (83.): — Jézusnak e nyilatkozatara a napok 
azt kérdik: ,hogyan élhet egy nép az igazsag szabdalyai sze-. 
rint, ha tanitdi nincsenek?“ (8,..) Jézus a kenyérkeres6 foglat-. 
kozasként berendezett vallas szolgdlatnak az igazi vallasossag- 
gal val6 kiegyenlithetlen ellentétét érezve, azt felelte: ,,Amig a. 
népeknek papijai nem voltak, a természeti torvény kormanyozta. 
bket, — és lelkiik dszinteségét megérizték.” (8, 13.) 
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2. A gondolatok nagyobb fejletts¢ge a kanoni evangéliumok- 
ban nem annyira a gondolatok jelentésében, hanem inkabb 


azoknak a kidolgozottabb formdidban jelentkezik. Oly gondola- 


tok, melyek a budhista evangéliumban bobeszédij, lazabb fogal- 
mazasban fordulnak eld, a bevettekben tomOr formulakka van- 
nak jegecesedve, — ieléiit annak, hogy a fejl6dés mentén az 
eszme termékenyit6é magia minden lehamozhaté pelyvajatol 
megtisztult. — De viszont a fejlédésnek olyan alakzataival is 
talalkozunk, amelyekben az elébb elméleti szarazsaggal kife- 
jezett gondolat utébb, — a képzeletnek élénkebb fogilalkozta- 


tasa végett, — k6lt6éi mezbe, — hasonlatba vagy példazatba- 


Oltdztetve jelenik meg. 

A fejlédés elébbi esetének példai: a budhista evangélium 
ezt mondija: ,,Akik testvéreiket az isteni boldogsagtol meg- 
fosztiak, azok maguk is meg fognak att6l fosztatni: a bramak 
és ksatriak a szudrak szudraiva fognak valni, a szudrak pedig 
drokre az Ordkkévaloval leszniek.“ (523.) ,,Az utols6 itélet nap- 
jan ugyanis a szudrak és veiszek — tudatlansagukra val6 tekin- 
tettel — bocsanatot nyernek, de ezzel szemben kegyetleniil 
fog lestitani az isten haragia azokra, akik 6ket jogaikbol kifor- 
gattak. (554.) Ezek a gondolatok Maténal és Lukacsnal ilyen 
formakba vannak kristaltyosodva: ,,Boldogok a lelki szegé- 
nyek; mert 6vék a mennyeknek orszaga. (Mt 5, 3.) ,,Boldogok 
vagytok szegények, mert tiétek az Istennek orszaga ... De jai 
nektek gazdagok; mert oda van a ti vigasztalastok ... Jai nek- 
tek, kik most nevettek, mert sirni és jaigatni fogtok“ (Lk. 6, 20, 
249 te) 

Masik példa: a budhista evangélium nagy részletességgel 
beszél arrol a parancsolatrol: ,,Lépietek be templomotokba, a 
ti szivetekbe!‘‘ — indokolia és magyarazza, miként tisztelhet6 
és tisztelendé isten, a magaviselet és .a jellem nemességével. 
(9, 12-17.) A Janos evangéliumban pedig mar mint 6nkényt ért- 
het6 gondolat szerepel a test a templom helvyettesitéjeként. 
(2, 19-21.)") A jellem nemességével val6é istentiszteletnek az 


*) Pal apostol is jl ismert vallasi elvként kérdi a Korinthusiaktdl: 
(I. 3 16, 17.) ,Nem tudjatok-e, hogy ti isten temploma vagytok és hogy Isten 
telke lakozik bennetek? Aki isten templomat megfertézi, azt Isten elpusztitja; 
mert isten temploma, — amely ti vagytok, — szent.“ A budhista evangélium 
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_ elve meg egyszertien igy van formulazva Janosnal: ,,Isten lélek 
 €s akik 6t imadjak, sziikséges, hogy Iélekben és igazsdgban 
 imadjak.“ (4, 2.) Lukacsndl pedig ugyanezt a gondolatot ez a 
mondas adja: ,,isten orszaga bennetek van.“ (17, 53.) 

A kolt6ivé fejlesztett gondolatoknak egyik igen érdekes 
példdja ez: A budhista evangélimmnak mar idézett helye 
szerint Jézus a bramanok és ksatriak kaszt-dnzése ellen fol- 
haborodva ezt mondia: ,,Isten, az atya, gyermekei k6z6tt, nem 
tett semmi kiilonbséget, akik neki mindannyian egyenléen 
kedvesek.‘ (5, 21.) Maténadl (5, 1-45.) igy szerepel ez a gondo- 
lat: ,,Szeressétek ellenségeteket ... hogy legyetek a ti meny- 
nyei Atyatoknak fiai; mert 6 az 6 napidt felhozza a gonoszakra 
is, a jOkra is és esOt Ad mind az igazaknak, mind a hamisaknak.“ 
MaAsutt (Mt 7, 5;Lk 11, 11.) az emberi jésag mintdjatil szolgalé 
isteni idsagot annak a féldi atyanak a példaja szemlélteti, aki 
nem ad gyermekének — ha ez mindjart kérne is — kenyér 
helyett kévet, hal helyett kigy6t, tojas helyett skorpiot. 

A bevett evangéliumokban kiil6nds miivészettel és nagy 
valtozatossaggal van szemléltetve a jézusi tanok torzsgondo- 
lata, az isten orszaga eszméje. A budhista evangélium ezt is 
fejletlen egyszertiségben k6zli e szavakkal: ,,A mennyeknek 
kiralya a foldi torvénynél nagyobb és hatalmasabb, az 6 kiraly- 
saga pedig minden ide lenn val6 kirdlysagot foliilmdl.“ (14, 17.) 
Ellenben a kanoni evangéliumban istenorszaganak az ideaja 
a metaforak, parabolak, ielképes térténetek pazar béségével 
‘van megvilagitva.*) 
3. Az idegen evangélium kiilon anyaganak, — a mar idézett 
- — csoda elmélet mellett, bizonyara legértékesebb irésze a noéroél 
sz016, 12 verset betdlt6 dicséret. 

Tudiuk, hogy a budhizmus, — amint az emberek k6z6tt 
fennalld tobbi ellentétet, — figy a no és a férfi jogi és tarsa- 
dalmi helyzete k6zott lev6 nagy, 6si ellentétet is megsztintette, 
vagy legalabb is jelentésen enyhitette. Ez egyeniogositasnak 


szerint: ,Be ne szennyezzétek a ti sziveteket, mert az Grok Lény mindenkor 
benne lakozik.“ S ha beszennyezitek, ,olyan erk6lcsi stilyedésbe estek, mely- 
ben a lopds, hazugsag, orgyilkossag nemes tettek szAmaba mennek.* (9 15, 17.) 


*) Lasd Mt. 13. Mk. 4, 10, Lk. 13, 14. etc, 
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vallasi eredménye a férfiakéhoz hasonl6 n6éi kolostorok alaku-_ 
dasa volt. = 

Azt is tudjuk, hogy Jézus kiilonésen gyoéngéd érzelmekkel 
viselkedett a nok irant altaMiban s legkivalt az anyia irant. 
-Mikor az irastud6k és farizeusok a hdazassagtéré nét elébe 
viszik, hogy mondion f6létte haldlos itéletet, Jézus a binds 
asszony megmentése végett a hamis lelkti vadl6kat ezzel a 
kijelentéssel szégyeniti meg és tizi el: ,,Aki kéziiletek bin nélkiil 
valo, az vesse ra az els6 kévet!“ (Jan. 87; 3-11.) Halalos 6raja- 
ban a kinos keresztr6l utols6 gondolata és utos6 pillantasa az 
anyiaé. 

Mindamellett a budhista evangéliumnak — noha mindig 
indokoltak és mindig igazak — a kijelentései rendkiviil meg- — 
lep6k. Meglep6k talan épen azért, mert a n6nek ehhez hason- 
ldan nagylelkti becsiilése vagy csak az elképzelése is a kanoni 
evangéliumok t6drténeti k6rnyezetében meré  lehetetlenség | 
volt. S6t ma is, a nOnek az értékelése ugyan hol éri el a tiszte- 
fetnek e mondasokkal kifeiezett fokat: ,,Aki nem tiszteli anyjat, — 


— Isien utdn a legszentebb lényt, — az a fii névre méltatlan.“. A 
nOben van az eredete minden jodnak és szépnek. Tole 


fiigg az ember egész léte .. . Kinok k6z6tt sztil meg titeket. 
Arca vereitékével gondoskodik neveléstekr6l ... Azért aldjatok 
Ot s rajongjatok érette, mert 6 e fold6n a ti egyetlen baratotok 
és segit6ték .. .“ (12 11, 12.) ,Ne tegyétek 6t ki megalaztatas- — 
nak, mert ezzel OGnmagatokat alazzatok meg!“ (i. oo.) 


Az evangélumok braman, budhista és konfucianus jellem- 
vonasai. 


Amikor Jézus északi Indidban és Persia keleti tartoma- 
nyaiban id6zhetett, abban az idében a Himalaya tajékan a fol 
dén addigelé kifeilé6d6tt harom Jegnagyobb vallas eszmedram- 
latanak a huilamai csaptak 6ssze. Azokon a vidékeken talal- 
kozott ugyanis 6ssze a mar ezer évesnél régibb multi brama- 
nizmus és a Szinte félezredéves dics6, nagyszerti palyafutasra 
_visszatekint6 budhista és konfucianus vallas vilagmozgalma; — 
hogy ne is emlitsiik a Tao és a Zoraoter vallasnak az elébbiek- 
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él sokkal jelentéktelenebb, de a mézesi vallasénal az id6é sze- 
zint még mindig jelentékenyebb mozgalmait.*) 

Mik voltak ama harom nagy vallasnak a torzs gondolatai? 
Mutatkozik-e azoknak valami kétségtelen hatasa a Jézus esz- 
améire? és ha igen, miben mutatkozik? 

A bramanizmus uralkod6 eszméje, néhany széban 6ssze- 

-foglalva, koriilbeltil ez: A mindenség a t6kéletes, 6rdk, valto- 
zatlan és egyediil valdsagos szellemnek, Bramanak a semmi 
realis léttel nem bird kisfigarzdsa, érzéki, targyi alakban, 
anyagi médon val6 megielenése. Elet, okossd4g, értelem, az 
érzékek, a f6ld, a viz, a szél, az éter, a vilagossag és sdtétség, 
vagy és megnyugvas, harag és béke, jog és jogtalansag, — 
minden Brama. (Relig-Leseb. 199.) ,,A természet puszta varazs- 
tat s a nagy isten a varazsl6.“ (Svet. Up. 4, 10.) ,,Jsten 6nma- 
gaban mindent egyesit.“ (i. 1, s.) Ebb6l kénnyen kévetkezett az 
_a SzOrnyli dogma, mely szerint: ,,Aki a legidbb Bramant ismeri, 
az maga is Bramanna tesz.“* (Mund. Up. 3, 2, 5.) Innen a brama- 
nok megkozelithetlen, gdg6s fensége; innen az a szivtelen félté- 
kenység, mellyel a népességnek a nagy tomegeket magaba fog- 
lal6 két als6 kasztiat az osztalykivaltsagok kulcsat6l, a szent- 
fratok olvasasatol és ismeretétol szigortian elzartak, hogy ez 


_ 4ltal lomha, kézémbos, kapzsi, zsarnok uralmuk gyaldzatos- 


~gagat isteni rendelés szemfényveszté nimbuszaval takargat- 
hassak. 

A bramanizmus embertelen parazita uralma 6szt6nzi Budhat 
gyo0keres reformacidra. — A gondolat hdsies kévetkezetességé- 
vel és az akarat Onmegtagad6o ereiével a bramanizmus kezébél 
kiragadja szellemi, politikai és gazdasagi zsarnoksaganak mind 
a két hatalmas fegyverét. Az elbizakodott bramanoknak nagy 
biiszkén hirdetett abszolut szellemér6l kimondija és bebizonyitia, 
hogy az semmi. Az egyediil iidv6zit6 szentiras-ismeret helyébe 

-pedig iidveszk6ziil gyakorlatba hozza a kényvek hasznalata nél- 


*) E vallasok alapeszméiré! és ez alapeszméknek a jézusi alapgondo- 
latokkal valé érintkezési pontjairél e kis munka szerzOjének egy kéziratban 
heveré — és kiadé hianydban — talan 6rdkre is kéziratban maradd,  terje- 
delmes, hosszti évek munkajanak eredményeit magdban foglald bdlcsészeti és 
dsszehasonlité vallastudomanyi tanulmanya késziilt. Ez okbdl itt e — mas- 
kiilénben roppant egyetemes emberi fontossagi kérdések épen csak izelitdiil 
lesznek megérintve. — Némivel tébb talalhato ez iranyban szerzének Hit és 
Haladas cimti hevenyészve irott munkaja masodik kétetében. 
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kil végzett lelki elmélyedést s az ezzel jard lemondast. Minthogy — 
igy egy csapdsra nemcsak az bsszes braman szentkényvek és — 


vallasi szertartasok veszitették el minden vallasi jelentéségiiket; 
hanem egyszersmind a hivék sokasagdnak a vallasos boldogu- — 


lasra megnyil6, k6zvetité nélkiili egyenes utia az Oriasi papi és 


egyhazi vamokt6él mentessé, a papi tilalomtol szabadda lett: a 


papsag és a papuralom megsemmisiilt. 

A konfucius-féle kinai nemzeti vallas mar egészen mas eSz- 
mekGrben mozog. Itt nem a tarsadalom szolgalia a vallast, ha- 
nem a vallas a tarsadalmat. Azért itt a két legfébb szabalyozo 
hatalom, — a természetben az Eg, az emberi egyiittélésben az 
uralkod6, az ég fia a vallas legiébb alapijai. 

Aki az Egnek 6rvend — mondia Mengcse, — a konfucius 
legnagyobb tanitvanya az a birodalmat 6via meg; — aki az 
Eget féliaz a tartomanyat védi meg.“ (I. Il.2-3.) Az égnek ez az 
Allamfenntart6 tisztelete azomban soha sem volt egyhazilag szer- 
vezve és alapelveiben mindenkor ellenkezett minden babonaval 


és er6északkal. ,,Csodak, erdszakossagok, félkelések és a szelle- 


mek voltak azok a dolgok, amelyekrol a Mester — konfucius —~ 
nem szivesen beszélt.“ (Lun-yii VII. 20.) 
Az egyik himnusz elsé szakasza szerint: 


»Mind a sok népnek az é¢ apija 

Es amit 6 ad, térvénnyel adia 

S amit 6rdkre tisztel a nép 

Szeretni azt dics6é erény.“ (Si-king Il. 6, 1.) 


Jézusnak a judaizmushoz egyhazi és szocialis szempontbd}! 
k6riilbel6l az a viszonya, ami a Budhaé a bramanizmushoz: a 
vallast egy zsarnok osztaly- vagy egyeduralom becstelen esz- 


k6ze helyett — kinai médra — a szellemi eré és erkélcsi rend ~ 


forrasava teszi, (— és kellene tennie ma ismét az egyhazzal 
szemben.) . 

Az itt jelzettekkel rokonsagban all6 eszmék a bevett evangé- 
liumokban is szembetiindk. Istennek az Osz6vetségit messze meg- 
halad6 abszolut fonsége, mely szerint csak Isten tokéletes; vala- 


mint istennek az a mindeniitt jelenvalé szellemi jellege, mely — 


szerint az 6 akarata nélkiil egy hajszal sem eshetik le feijtinkré!, 
s az 0 tudta nélkiil még egy 6haj sem ébredhet f6l kebliinkben: 


HS 
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- — olyan tulaidonsagok, melyek a térvénynek és profétaknak a 


- asidé nemzetre korlatolt harcias isten fogalmaval ellentmondas- 
_ ban allanak, s abbol nem eredhettek. A bramanizmus mindeneket 


betolt6 istenének a fogalmaval azomban édes testvérek. 


Hasonloan az 6nmegtagadasnak az az elve, mely a legszebb 
evangéliumi tanoknak a sziiléje, az ész6vetségi tanokban telje- 
sen ismeretlen és homlokegyenest ellenkezik azzal a javista tan- 
nal, mely szerint a zsid6é Istennek a kiilonés kivdlasztottia, aki a 
poganyok elnyomasaval és kiirtasdval kedves szolgdlatot tesz 
istennek. Jézus ezt hirdeti: ,,Aki utanam akar idni, az tagadia 
meg magat és vegye fol az 6 keresztjét s kévessen engemet. 
Mert, aki meg akarja menteni az életét, az el fogia vesziteni; és 
-ali elveszti az életét én érettem, az megtalalia azt.‘*) Pal apos- 
tolnal pedig a keresztyénné valas foltétele a vilag szamara val6 
e gondolatoknak észévetségi vilagitasban? Vaimi kevés. De ha 
emlékezetbe idézziik azt hogy a budhizmus telies tanrendszeré- 
nek egy egészen hasonl6 gondolat: az érzéki 6nmegsemmisités 
Altal nirvanaba, iidvosségre jutas — az alapja: akkor azonnal az 
eszmék Ooriasi tavlatai nyilnak meg szemiink eldtt az idézett 
jézusi elvvel. Latjuk benne a keletnek és a nyugatnak a becs- 
vagyo Onds érdekek elnyomdasa alapjan val6 azt az 6dlelkezését, 
mely az 6sszes népcsaladok emberiségi egyesiilésének reményeé- 
ben a minden halalos ‘ellentétet, minden biint kiirt6 vagy legalabb 
is lefegyverezo istenorszaga ideajat emeli az dsszes részlettanok 
Osszefoglal6 koronajava. 

Az istenorszaganak a gondolata mar csakugyan nem hiany- 
zik az OSzOvetségbol sem. Ott azomban a jelentése durva vilag- 
uralom, — a rdmai cs4szarsaghoz hasonl6é zsido theokracia; az 
eszme ielentésége pedig alarendelt. Az evangéliumi eszme alak- 
jahoz és tartalmahoz mindenesetre sokkal k6ézelebb all a kinat 
mennytisztelet. 

»Az Eg nem beszél, — mondia Meng-cse (V. 1—5.) hanem 
hatasa és az események ttian tudatia akaratat.“ Ez a hatas 
pedig igy nyilvanul: ,,Aki az Fenek engedelmeskedik, az meg- 
matrad; aki az Eggel ellenkezik, az megsemmisiil.“ (i. IV. 7.) Az 


*) Mt. 16. 24, 25. Jan. 12, 25, 
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események meg ilyenek: ,,A béség hidmyt idéz el6, az igényte- — 
lenség azonban elényben részesiil; ilyen az Eg ttia.“ (Su-king — 


II. 2, 21.) Es most hasonlitsuk dssze ezeket a tantételek alakja- 


ban kifeiezett gondolatokat a Jézus Altal mintatil adott evangé- — 
liumi imadsagnak kivansdg és kérés alakjaba foglalt eszméivel! 
Mi Atvank — idijjen el a Te orszdgod; legyen meg a Te aka- 
ratod, miképpen a Mennyben, tigy itt a foldén is ... Ne vigy 
minket a kisértetbe; de szabadits meg a gonosztdl . . .“° Hason- 
litsuk 6ssze az Eg ezsményitett fia és az ezményitett nép k6zétti 
viszonyokat a konfucianus tanban a mennyorszag fejének, Isten- 
nek, a mennyorszag Urahoz, isten fiahoz és a hiv6k eszmény1- 
tett dsszeségéhez, a Krisztushoz vald viszonyaval a jézusi tail- — 
ban: és e hasonlosagokat annyira meglepOknek s az OszOvetsé- | 
gieknél annyival lényegesebbeknek fogjuk talalni, hogy alig lehe- — 
tiink képesek e talalkozasokat puszta véletlenségeknek mind- 
Siteni. 

Hasonl6 szellemben talaljuk meg az eszmék Osszekapcsolo 
szalait Jézus tana és a tavoli kelet k6z6tt a budhista evangé- 
liumban. 

Braman gondolkozas modra vall példaul ez a gondolat: ,,A 
természet titka isten kezében van, mert a vilag megielenése 
el6tt az isteni gondolat mélhyén létezett: a fenségesnek az aka- 
rata altal lett anyagi és lathatdé.“ (11, 14.) Ennek a masa a Janos 
evangélium bevezetése: ,,...az ige istennél vala, és isten vala 
az ige ... Minden Altala lett és nala nélkiil semmi sem l6n, ami 
lett...“ (li-s.) Es mind a kettének elddie ez: ,,A nem létez6- 
b6l keletkezett a gondolat — ige —; a gondolatbol keletkezik 
a teremt6; a teremt6 létrehozza a teremtményeket. Ennélfogva 
minden, ami létezik, végsd eredményében a gondolatban gy6- 


kerezik. Ez pedig a Braman .. .“‘ (Taittiriya-Br. 2, 2, 9, 19.) 
Jézusnak a Budhaval valo szellemi rokonsagat ez az evan- 
gélium igy probalia igazolni: ,,Jézus, — akit Budha valasztott 


az 0 szent tanitasanak a teriesztésére, — tokéletesen tudta ma- 
gyarazni a szent (budhista) tekercseket.* (6 ,.) Amikor pedig 
Jézus visszatér sziilofdldjére, hogy szenved6 testvérein segitsen, 
oseik hitét olyan értelmezéssel idézi emlékezet6ékbe, mely sze- 
rint azok ,,a tokéletes és magasztos boldogsagnak oda fenn 
leendo elérése végett ide lenn tiirelmet hirdettek nekiink.“ (10 js.) 
A foldi lét utan kovetkezé iidvosségért mindent szenvedni kész 
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és kivano ez a tiirelem a budhista tiirelem. Ugyanezt a tiirelmet 
konfuciusra is emlékeztetéen, maskor igy ajdnlia: ..azt mondom 
nektek, ha sorsotokban megnyugosztok, a mennyeknek orszdga 


jutalmail megériz titeket.“* (13 45.) 
A konfucianizmusra nyomozhatok vissza ilyen gondolatok: 


Aki felebaratiat tamogatia, az 6nmagat tamogatia; és aki csa- 
ladjat védelmezi, az védelmezi egész népét és egész orszagat.“ 
(Mert... k6ézel van a nap, mikor ... egyetlen csaladhoz fogtok 
hasonlitani. 109, 10.) Ennek a kinai megfeleléje: ,.Aki j6t cselek- 
szik, az ez altal a négy tenger kOz6tt az egész orszagot védel- 
inezi; aki azonban jdt nem tesz, az a feleségét és a gyermekeit 
sem képes megévni. (Meng-cse. I., 1, «.) — ,,Nem latiatok-e — 
kérdé Jézus a budhista evangéliumban — hogy Izrael fiai kozott 
a hatalmasok és gazdagok a lazadas magiat hintik az ég 6r6k 
hatalma ellen?“ (10, ,,.) Kinai felfogds szerint ugyanis az ég 
torvénye és akarataként ismert i6 erkélcsnek, felebarati kimé- 
letnek a megszegése az ég bosszulé haragiat hivta ki, — miként 
a zsidéknal a Javéiét. Mert amint e kinai himnusz mondja: 
Példdia neiét vezette 
Fivérét is jova tette, 
Fselhatott orszagszerte.* (Si-king. THI. 6, 2.) — a 16 minden- 
kor kiteried a részr6l az egészre: tigy a rosszban is: egynek a 
btine csapas az egészre. Ezért, ha az uralkod6é vétkezik és maga 
ellen — a kinaiaknal — az ég haragijdval egyenlé népharagot 
kihivia, .megsérti a nagy birét.“ (Budh. evang. 12, ;, ;.) 
* 
Ime par jiele a kapcsolatnak és rokonsagnak a vilag leg- 
nagyobb népei lelki alkatanak legfébb szellemi formaldi k6zott! 
Hogy ezt a rokonsAgot nem csak erésiteni, nem csak szoro- 
sabbra flizni igvekszik minden ember e f6ld6n, sot, hogy oly 
roppant kevesen akadnak olyanok, akik ezzel egyaltalan tor6d- 
nek. most, amikor a fold6n a gazdasagi és teknikai feilettség az 
_Osszes nemzeteknek egyetlen békés, fegyvertelen, emberiségi 
esaladba valo egyesitésére raérett: ez a ielenség csak btineink 
fertéinek szédtiletes mélységével magyarazhato. Az allamok és 
tarsadalmak vezetéinek nem igazsag, nem becsiilet, nem em- 
berség, nem szeretet, hanem az kell, hogy a iavaikért elnyom- 
idk és 6ldék6liék a szomszédiaikat! 
g* 
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Zaro Szo. 


Az eddig elmondottak utan, — félreértések megelézése 
végett, — dvassal kell e dolgozatnak zarddnia. 

Mindazok a kélt6tt csodak, mindazok a természeti, torté- 
neti és emberi lehetetlenségek, mindazok a kibékithetlen ellen- 
mondasok, amelyek a kanoni evangéliumoknak igen tekintélyes _ 
hanyadat elfogadhatlanna, természet- és emberismeretiinkkel — 
ellenkezékként hasznavehetetlenné s6t artalmass4_ teszik: 
mindez még nem jelenti azt, hogy egy miasik irat, amelybol 
-mindezek az elfogadhatlan elemek hidnyoznak, csupan ezért 
akar torténetileg, akar vallasilag foltétleniil értékesebb lenne. 
Egészen bizonyos ugyanis, hogy a kanoni evangéliumok a kive- 
tend6 elemiek kiszakitasa utan is nagyobb vallasi és mtivészi 
értéket képviselnek, mint a budhista evangélium. 

S6t az sem fdltétleniil bizonyos, hogy a _ budhista evan- 
gélium forrasaul szolgal6 pali okmanyok keletkezési médjanak 
még csak ezutan megejtend6 vizsgalata fog-é e tetszetés: verzid 
javara bar csak annyi okmdanySszerti és torténetirdi megbiz- 
hatdsagot igazolni, mint amennyivel a kanoni evangéliumok 
forrasai rendelkeznek. Mert — noha nem valdszinti, — nem 
épen lehetetlen, hogy a Jézusrél készfilt budhista foliegyzé- 
sek valamikor késébben keletkeztek, -—— amikor Indidban a 
keresztyénség terjedése kévetkeztében sziereztek tudomast a 
Jézus életér6l és munkassdégar6l — és ez utdlagos értestiléseiket 
kéltétt leirdsokkal toldottak meg. Nem valdszinti ez, mert kél-— 
teni nem ilyen egyszerti, mesterkéletlen meséket szoktak”) De 
nem is egészen lehetetlen az egész iratnak a k6ltétt volta, mert 
a budhistak kedvoket lelhették abban, hogy a keresztyénség 


*) Jdllehet egyes részckben, igy a zsiddk térténetének a leirdsdban, a 
balvanyimadé poganyok megtéritésében a mesés elem nyilyanyalo, 
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alapitojat a Budha tanitvanyanak, budhista tanok hirdetéjének 
 képzeljék és akként szerepeltessék. 

Barmint alljon és déljén ez a kérdés, egy bizonyos: a 

_ budhista evangéliumnak szelleme*) sokkal kézelebb all ahhoz, 
aki a Jézus lehetett — és akinek a nyugati evangéliumok szerint 
is — lennie kellett, mint-a bibliai evangéliumok. Ez pedig most. 
amikor mar a régi babonas, dogmatikus és szertartasos egyhazi 
hit alapjai egyszersmindenkorra helyreallithatlanil! megrendiil- 
tek, rendkiviil nagy érték és megbecstilhetlen szolgalat. 

Mert, vagy Ovjuk és apoliuk szemiinkén tovabbra is azt a 
latasunkat elvakit6o, — legnagyobb miivészettel és legtobb 
sikerrel az egyhazak altal fenntartott halyogot, mely miatt a 
millidk és millidk életét megmételyez6, feilodiését megakaszt6 
magan és allami biindk az ember folott allo isteni akarat ren- 
delései gyanant mutatkoznak: és ha ezt cselekedjiik, akkor egy 
sohai, egy f6liaidulds nélkiil elkertilhetlenekként, az égi viharok 
pusztitasaihoz hasonloan, kell ttirniink tehetetlentil az em- 

beri és vagyoni ‘erék legnagyobb készleteinek a vad- 
allatok kegyetlenségét sokszorosan fdliilmtl6, btinds, kapzsi, 
‘vérengz6 emberi szenvedélyek szolgalataba 4llitasadt és e 
szenvedélyek szolgalata miatt az emberek megszdmlalhatlan 
t6megeinek gyilkos nyomorban tengetését. 

Vagy ledobiuk a jobb igazsagok fényét elzard ezt a 


*) A Jézus itt vazolt emberi jellemzésének okszerti kiegészitéje az 6 
kritikai felfogdsa a csodakro!. Nem elégszik meg azzal, hogy a csodakra va- 
gydkat egyszertien megdorgalva az erkdlcsi tanok tiszteletére utasitja, hanem 
a kivancsiakat a leenagyobb csodara a lét csodajara emlékezteti, ezen beliil 
pedig a természet istenadta rendjének a becsiilését kéveteli. ,A mi Isteniink 
csod4i — mondja — a mindenség teremtésének elsd napjatél kezdddtek ... 
ezek mindennap és minden pillanatban térténnek. Aki nem latja Oket, az az 
élet egyik legszebb ajandékaté! van megfosztva. ,Ne higyjetek a jéslatokban. 
Egyediil Isten tudja a jévét. Aki a jésokhoz folyamodik, az bemocskolija szive 
templomat és. Teremtdjével szemben bizalmatlansdgrél tanuskodik“. (7. 5., 11. 
10., 7-11.) — Sokan elképzelhetlennek tartjak azt, hogy Jézusnak — a tudomany 
akkori fejletlensége kézepette — a mai természettudomanyos kritikai vilag- 
nézetnek megfelelden, csodahit és babona mentes vilagfelfogasa lehetett volna. 
Akik a jézusi igazsagnak és sajat lelkiismeretéknek tetemre hivé vadja eldl e 
mégé a potemkin-fal mégé igyekeznek bujni, azoknak ajdnlom, hogy ismer- 
kedjenek meg a félezredévvel elébb élt Budha, Laocse és Konfucius eredeti 
tanaival; ezeknek a tanitasaibdél vilagosabban meggydzddhetnek, mily terv- 
szertiséggel igyekeznek 6k erejét venni minden olyan hitnek — még a lélek- 
halhatatlansa4gi hit népies formajanak is, — amely a szilard erkdlcsi igaz- 
sigot valami indokolatlan babondnak vagy henye valldsi képzelédésnek 
jatszhatna ki, 
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halyogot s aztan nem folytatiuk tovabb sajat gyomrunknak és — 
sajat Okliinknek azt az imAdasat, melyet az isten és embersze- — 
retet hazug cégére alatt a babona és szertartas-vallas szente- 
sitése és segédlete mellett eddig nyugodt lelkifismerettel folytat- 
hatank; s ha igy tesziink, akkor. meg kell keresniink azt az esz- 
mét, meg kell talalnunk azt a forrast, amelyb6! az elposvanyo- 
sodott helyébe uj hit életvizei fakadnak. Ez a budhista evan- 
gélium pedig; legyen az egyébként barmily érdemtelen, — 
minden eddigi iratnal vilagosabban mutat e forras felé. 


A nemzetek egymas k6z6tti viszonyaban meg nem sztin- 
hetnek a ragadoz6 vadakénal kegyetlenebb és oktalanabb 4lla- 
potok addig, amig az Oridsi hadseregekben az élet és javak 
pusztitasara Osszpontositott mérhetlen munka- és vagyoner6t 
az élet szolgalatara és a javak gyarapitasara nem forditjak. 


A tarsadalmi osztalyok k6z6tti viszonyban az uralkodo 
osztélyoknak erkélesrombolé tri kényben valé léha, fénytizé— 
dobzédasa az elnyomott osztalyok megvetett rabszolga nyo- 
moranak az aran, meg nem sztinhetik addig, mig az uralkod6o 
osztalyok ész-okokkal egyaltalan nem védelmezheté és szellemi 
er6vel fenn nem tarthaté zsarnoksagukat az allami hadseregek — 
fegyveres erejével védelmezhetik. 


A maganosoknak egymas k6z6tti viszonyaban k6élcsonds 
bizalom és megbecstilés, k6dlcs6nés tamogatds és szeretet 
helyett a gyilkos verseny, a szomszédnak szivtelen s6t becs- 
telen letiprasdra valo vagy, kapzsi kenyéririgység, hit félté- 
kenység, adaz gytilolet meg nem sztinhetik addig, amig az alla- 
mok és tarsadalmi osztalyok kizardlag ilyen magaviseletet 
kévetnek, ilyen jellemet képviselnek s az ellenkiezé érvénye- 
stilését minden erejiikkel meggatoliak.*) 


*) Igen sokan — feltiind naivsagban — elragadtatdssal beszélInek j- 
kori miivel6déstink szocidlis alddsairdl. Nincs az az emberi baj, legyen az 
testi nyavalya, btintettek, tudatlansag, éhinség. jogsérelmek, kiézlekedési aka- 
dalyok, termelési nehézségek, elemi csapasok vagy barmi mas, — amiben a ~ 
k6éz az allam alakjdban az egyeseknek és egész témegeknek segitségére ne 
menne. Mindez igaz. mindamellett igen furcsa lenne ez elényék ésszerakdsd- — 
bol azt a kévetkeztetést vonni le, hogy az ujkori tarsadalom — az ember 
nagyban — egészséges. Ha valakinek a szervezetét készakarva vérbajjal te- 
litjiik, s mikor a genyezdé kelevények dsszes szerveit belepték, akkor a bér 
feliiletén kiiité sebeket mindeniitt gydgyit6 borogatassal boritjuk: valyon ez 
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Hogy a biinokté! val6 tisztulasnak ez a nagy, magasztos 
munkaja megindulhasson, hogy azt megindithassuk, kiben 
kereshetnok méltébban a lelkesedés forrasat, az akarat iranyi- 
--t6jat, mint abban a Jézusban, akia rAbirkolt alruhakbél kisza- 
baditottan az egész emberi fajnak egy hitben, egy tarsadalmi 
szervezetben leendo egyesiilésére a legtisztabb erkélcsi példa 
és eszmény torténeti megtestesitéie. 


altal éppé, egészségessé tessziik a fertézdtt embert és felmentjiik magunkat a 
tudatos és szandékos vérfertézés vadja és btine ald] ? 

Egészen komikus berendezésii a hivatalbo! vagy hivatasbol magan vagy 
kézerkélcs javitasaval foglalkozO azon embereknek a lelkiismerete, akik meg- 
elégednek, sdt szdmtalanszor dicsekednek azzal, hogy a nagy ember testén 
mutatkozé apré undorité kelevényeket latszatos sikerre! kezelik (s néha_ ta- 
lan egy-egy emésztési zavar lefolydsan is kénnyitenek) a_ kilitések alapoka- 
rol az egész szervezet romlottsagar6l ellenben tudni sem akarnak, s6t azt 
legtébbnyire maguk is még sulyosbitjak. 
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